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Política Nacional 


CONTRA LA “SANTA ALIANZA’ INTEGRADA POR LA PATRONAL, LA UTA Y EL GOBIERNO 

Todo el apoyo para que triunfen las choferes de la 60 


POR LA REINCORPORACIÓN DE TODOS LOS DESPEDIDOS 
CONTRA EL LOCK-OUT PATRONAL 
ESTATIZACIÓN DE LA 60 BAJO CONTROL DE SUS TRABAJADORES 
FUERA LA POLICÍA DE LAS CABECERAS DE CONSTITUCIÓN Y MASCHWITZ 


A l cierre de esta edición se des¬ 
arrollaba la marcha convocada 
por los trabajadores de la 
Línea 60, la movilización partió del 
Obelisco hasta el Ministerio de 
Trabajo para exigirle nuevamente al 
gobierno que tome cartas en el asun¬ 
to y que deje de hacerse el distraído 
con los reclamos y denuncias que 
realizaron los trabajadores. 

Participaron de la misma una 
entusiasta y nutrida columna de 500 
choferes acompañados por sus fami¬ 
lias, un verdadero impacto causó la 
presencia de las esposas y los hijos 
de los compañeros que encabeza¬ 


ron la marcha con carteles de la 
“Comisión de Mujeres”. Se sumaron 
a la marcha decenas de delegados y 
agrupaciones sindicales, el Nuevo 
MAS concurrió con una delegación 
de la Agrupación “Carlos 
Fuentealba” integrada por docentes 
y estatales acompañados por nues¬ 
tro candidato a gobernador y diri¬ 
gente partidario Héctor “Chino” 
Heberling. 

Los trabajadores volvieron a 
denunciar ante los medios que el 
gobierno no toma ninguna medida 
contra el monopolio DOTA, que al 
no cumplir el servicio exigido en los 
contratos de concesión para los 
recorridos que tiene adjudicados, a 
esta altura ya tendría que haber reci¬ 
bido alguna sanción, desde una 
multa hasta el quite liso y llano de la 
concesión. Eso es lo que reclaman 
los trabajadores al gobierno, si 
DOTA no reincorpora a los despedi¬ 
dos y mantiene el lock out patronal 
sin dar servicio, que el gobierno le 
quite la concesión a DOTA como 
ocurrió con el caso de TBA- 
Cirigliano que fue echado como con¬ 
cesionario del Ferrocarril Sarmiento 



Héctor “Chino” Héberling 
Candidato a gobernador 

DE LA PROVINCIA DE BUENOS AIRES 


y de esa manera brindar un servicio 
público que al estar cortado está 
afectando a más 200.000 trabajado¬ 
res de la zona norte del conurbano 
bonaerense. 

Otra de las novedades de la 
semana fue la “militarización” de la 
cabecera de Constitución, desde el 
pasado lunes con un impresionante 
operativo ordenado por la Jueza 
Servini de Cubría la Policía Federal 
valló la calle impidiendo el libre 
acceso de los choferes a la terminal, 
dejando prácticamente “presos” a 22 
compañeros que están resistiendo 
dentro del predio para que no se lle¬ 
ven los colectivos. 

El conflicto de la 60 ya se trans¬ 
formó en un conflicto testigo, en el 
medio de una coyuntura nacional 
dominada completamente por la 
cuestión electoral, la provocación de 
la patronal, llevada adelante con la 
complicidad de la burocracia de la 
UTA y el visto bueno del gobierno, 
adelantan lo que se viene para des¬ 
pués de las elecciones, una “Santa 
Alianza” para imponer un ajuste que 
le haga pagar los platos rotos de la 
crisis a los de abajo. Por eso ninguno 
de los candidatos habla ni una pala¬ 
bra de los problemas concretos de 
los trabajadores y menos que menos 
se pronuncian en defensa de los 
compañeros de la 60. 

A diferencia de los políticos 
patronales como Scioli, Macri o 
Massa, la militancia del Nuevo MAS 



está apoyando desde el primer día a 
los compañeros de la 60, nuestro 
compromiso es redoblar el esfuerzo 


para que esta lucha triunfe. 
iFuerza compañeros! 


MUNRO 

Saludamos el enorme triunfo clasista 
en Pilkington Automotive 


ELECCIONES A JEFE DE GOBIERNO PORTEÑO 

Llamamos a votar en blanco 
en el balotaje de Capital 


L a Lista Marrón, inte¬ 
grada por compañeros 
de la fábrica de reco¬ 
nocida trayectoria y militan¬ 
tes obreros de nuestro par¬ 
tido, ganó la semana 
pasada con más del 50% de 
los votos, la Comisión 
Interna de Pilkington en la 
Zona Norte del Gran 
Buenos Aires; se trata de 
una multinacional tradicio¬ 
nalmente dedicada a la pro¬ 
ducción de parabrisas y 
autopartes de vidrio. 

Los compañeros de esta 
fábrica vienen haciendo una 
rica experiencia de organi¬ 
zación y lucha desde el 
2009- Ese año tomaron la 
planta con la amplia partici¬ 
pación de los trabajadores, 
recuperando los métodos 
históricos de la clase obre¬ 
ra, logrando así un triunfo 
categórico: aumento salarial 


y la reincorporación de los 
33 despedidos. 

Hoy, luego de varios años 
de esfuerzos de organiza¬ 
ción, esa experiencia se 
consolida con una nueva 
Comisión Interna clasista, 
combativa y anti-burocráti- 
ca; una comisión interna 
recuperada que tendrá en 
lo inmediato la tarea de 
“pararle la chata” a la 
empresa que como está 
ocurriendo en amplios sec¬ 
tores de la producción auto¬ 
motriz, intenta imponer 
recortes de personal, quitar 
conquistas, etcétera. 

Desde el Nuevo MAS, que 
venimos acompañando esta 
experiencia de la nueva 
generación obrera que 
enfrenta a la explotación 
patronal y las agachadas de 
la dirigencia tradicional en 
los sindicatos, felicitamos a 


los compañeros y nos pone¬ 
mos de manera incondicio¬ 
nal al servicio de la interna 
recuperada para todo lo 
que podamos ayudarlos en 
esta nueva experiencia fren¬ 
te a sus nuevas responsabili¬ 
dades. 

Pilkintong es el ejemplo de 
cómo tomándose el tiempo 
que es necesario para estos 
procesos, sin cejar esfuer¬ 
zos, si se quiere como “efec¬ 
to retardado” de la expe¬ 
riencia del 2009 (y de las 
relaciones de fuerzas crea¬ 
das por ese triunfo), se 
viene consolidando un 
nuevo clasismo entre los 
trabajadores; esa es la a 
puesta estratégica del 
Nuevo MAS en el seno del 
proletariado. 

Corresponsal 



Martín González Bayón 
Candidato a Diputado Nacional 
por CABA 


A nte las elecciones de 
este domingo donde 
se dirimirá cuál será 
el futuro jefe de gobierno 
desde el Nuevo MAS tene¬ 
mos una posición clara; 
como socialistas, llamamos 
a votar en blanco porque 
las dos opciones del balota¬ 
je representan intereses 
contrarios a las necesidades 
y reclamos de los trabajado¬ 


res y los sectores populares: 
son candidatos del ajuste. 
Los trabajadores tenemos 
que votar para defender el 
salario, la salud y educación 
pública, y el derecho a la 
vivienda, y estas dos opcio¬ 
nes son todo lo contrario: 
Larreta es el candidato 
directo de Macri, el repre¬ 
sentante del gran negociado 
inmobiliario que hace que 
un alquiler sea igual a un 
sueldo; Lousteau es el pollo 
de la burocracia universita¬ 
ria, el ala más mañosa del 
radicalismo, que vive de 
robar del presupuesto edu¬ 
cativo. 

Pero en esta oportuni¬ 
dad, además, estamos ante 
una estafa política. Porque 
si los balotajes en general 
ejercen una simplificación 
forzada y antidemocrática 
sobre la posición de los 


votantes, este en particular 
es directamente una farsa: 
las dos listas son parte del 
mismo espacio político 
nacional, encabezado por el 
macrismo; no es una elec¬ 
ción, es una segunda inter¬ 
na del espacio PRO-UCR 
que se impone obligatoria¬ 
mente a todos los votantes. 
En este caso, el voto en 
blanco no significa absten¬ 
ción: una significativa pro¬ 
porción de votos en blanco 
serían una muestra del 
rechazo de los votantes por¬ 
teños frente a esta farsa”. 

Por esto es que llama¬ 
mos a votar en blanco en 
este balotaje, y en agosto a 
la Lista 13 del Nuevo MAS y 
Las Rojas, para que los 
reclamos de los trabajado¬ 
res, las mujeres y la juven¬ 
tud sean parte de las elec¬ 
ciones. 






Editorial 

“[Vivimos] lo atípico de una cam¬ 
paña electoral en la que los prin¬ 
cipales precandidatos hablan mu¬ 
cho para decir poco y recurren a 
un doble mensaje en cuestiones 
clave para el futuro económico. 
Como en un baile de máscaras , 
muestran una imagen optimista 
para los votantes y otra más rea¬ 
lista en privado ” (Néstor Scibona, 
La Nación, 12 de julio del 2015). 

L a coyuntura electoral sigue reco¬ 
rriéndose de manera apacible. 
Es verdad que están en curso al¬ 
gunos conflictos duros. Es el caso de 
los compañeros de la 60, que llevan 20 
días de pelea sin solución a la vista. 
También el de los municipales de Río 
Gallegos, que totalizan ya 100 días. En 
ambas luchas se ve un gobierno agran¬ 
dado exhibiendo una apenas disimu¬ 
lada dureza, típico de circunstancias 
donde se tiene el control de las situa¬ 
ciones. También en el terreno econó¬ 
mico ha habido algunos “movimientos”, 
como la escalada del dólar paralelo a 
14$. 

Sin embargo, estos acontecimientos 
no han logrado por ahora cuestionar 
la tranquilidad con la que se está reco¬ 
rriendo la campaña electoral. 

¿Una elección cantada? 

Lo primero a explicar es el por qué 
de esta calma preelectoral. Un factor de 
importancia es el hecho de que para mu¬ 
chos el resultado electoral aparece “can¬ 
tado”. En diversos lugares de trabajo se 
dice que las elecciones las ganaría Scioli. 
Esto es característico en las fábricas, 
donde la figura de Macri no parece haber 
hecho pie, al menos no aún. 

No es sólo en los lugares de trabajo 
donde crece la percepción de que ga¬ 
naría Scioli: también creen eso los 
mercados. El dólar paralelo viene au¬ 
mentando por el “efecto Zannini”: a la 
patronal le cayó la ficha de que el ofi¬ 
cialismo muy probablemente se im¬ 
ponga y tienen temor a un continuismo 
demasiado “recargado” que aplaste 
todo eventual elemento de cambio en 
la gestión de los asuntos. 

En todo caso, todavía es demasiado 
prematuro para hacer pronósticos elec¬ 
torales en firme. Amplios sectores de 
las clases medias votarán por Cambie¬ 
mos (la coalición electoral de Macri, 
Sanz y Carrió); además, hacia octubre 
la elección se va a polarizar una vez 
que se confirme que Massa no es com¬ 
petitivo; de irse a un balotaje, las cosas 
podrían complicarse para el oficialismo. 

Aunque este último escenario no 
aparece hoy como el más probable, de 
todos modos nunca se puede descartar 
que algún hecho político o económico 
termine polarizando las cosas: falta para 
octubre, tiempo suficiente en un país 
tan dinámico como la Argentina para 
que se introduzca algún factor que 
altere las cosas. 

Pero de todas maneras existe una 
circunstancia común que ha sido carac¬ 
terística en las últimas elecciones en la 
región: por oposición al típico “voto 
bronca” que se expresa en circunstan¬ 
cias de crisis con los oficialismos, asis¬ 
timos más bien a un voto conserva¬ 
dor (o “conservador progresista”) 
que apunta a ratificar lo existente. 
Este voto conservador remite a la 
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A 25 DIAS DE US PASO 

El juego de engatusar 
al votante 



evaluación de la mayoría de la pobla¬ 
ción trabajadora de que, si bien las con¬ 
diciones de vida se han venido deterio¬ 
rando en el último período, de todos 
modos se está “mejor que una década 
atrás” y esto beneficia al oficialismo: 
“Las contrariedades de la oposición no 
surgen, sin embargo, del vacío (...) Un 
primer factor deberá tenerse en cuenta 
para entender este fenómeno: el ex¬ 
cepcional desempeño de las economías 
latinoamericanas en la última década 
(...) Los electorados respondieron (... 
) votando, en general, a los oficialis¬ 
mos” (Eduardo Fidanza, La Nación, 11 
de julio del 2015). 

La elección parece así definida an¬ 
tes de comenzar; este hecho es el pri¬ 
mero detrás de la desacostumbrada es¬ 
tabilidad preelectoral. Explica, o más 
bien refleja, el segundo aspecto que 
nos interesa señalar: que no se está vi¬ 
viendo una circunstancia de verdadera 
polarización política. La oposición pa¬ 
tronal trató de explotar a comienzos 
de año la muerte del fiscal Nisman para 
llevar agua a su molino; dicha crisis ter¬ 
minó sin pena ni gloria. Posteriormente 
vinieron tres acontecimientos generales 
que fúeron para el lado progresivo de 
los asuntos: los dos paros generales y 
la histórica movilización del #Ni una 
menos. La combinación de estos acon¬ 
tecimientos, el lugar a la “izquierda” en 
que quedó parada la coyuntura, su¬ 
mada a los indicadores cada vez más 
evidentes de que una mayoría se incli¬ 
naría por un voto conservador, lleva¬ 
ron a adelgazar casi hasta el infinito 
el discurso de la oposición; sobre 
todo el de Macri. 

En medio de la estabilidad preelec¬ 
toral, bajo la presión del voto conser¬ 
vador, el macrismo hizo inaudible su 
discurso. Esto le comenzó a pasar fac¬ 
tura: para qué cambiar con Macri si no 
se sabe de qué cambio se trata. De ahí 
que sus equipos hayan concluido que 
no tienen más remedio que empezar a 
decir algo: últimamente Macri ha vuelto 
al discurso de que “acabará con el cepo 
al dólar en 24 horas”; que la clave de la 
prosperidad del país estaría “en una 
moneda estable”; es decir, medidas que 


en las actuales condiciones significarían 
un brutal ajuste económico, palabra de 
todos modos prohibida en el baile de 
máscaras que significa esta elección. 

Sortear las relaciones de fuerzas 

HIPOTECANDO EL PAÍS 

Esta postergación de los problemas 
permite aventurar un escenario mo¬ 
vido para el año que viene. El kirchne- 
rismo ha pretendido explotar a su favor 
estas últimas semanas las “diferencias 
de la Argentina con Grecia”. Como 
siempre cuando se trata de una media 
verdad (que la situación del país no es 
la de los griegos), encierra una com¬ 
pleta mentira en su conjunto: tanto 
respecto de los “logros” que consi¬ 
deran de su autoría, como acerca de 
las perspectivas del país. 

Cristina y Scioli se han atribuido 
circunstancias de las que en realidad 
no hicieron más que beneficiarse pro¬ 
ducto de desarrollos que los precedie¬ 
ron (tanto a ellos como a Néstor): el 
estallido del 1 a 1, la devaluación de la 
moneda, el no pago por algunos años 
de la deuda externa; todo lo cual per¬ 
mitió recuperar la economía, el empleo 
y la competitividad (¡sin olvidarnos de 
que esto ocurrió a costa de los salarios 
reales y de los depósitos de multitud 
de pequeños ahorristas!). 

En todo caso, lo más positivo que 
se logró fue producto de la rebelión po¬ 
pular: el problema del trabajo se con¬ 
virtió en el tema central para la esta¬ 
bilidad del país, a punto de explotar 
si no era resuelto. Y todo lo negativo 
vino de la gestión capitalista de los asun¬ 
tos: la inicial caída del salario real, 
la permanencia del trabajo precario 
y otras lacras de la explotación capi¬ 
talista mantenidas por los K. 

Pero si esta asociación de “logros” 
es mentira, también es falsa la idea de 
que el país no podría caer en una crisis 
en el futuro más o menos próximo. 

La “danza de máscaras” que esta¬ 
mos señalando tiene que ver, precisa¬ 
mente, con que todos los candidatos 
ocultan las medidas de ajuste que, más 
o menos gradualmente, se disponen a 


aplicar. 

En el núcleo de todos los proble¬ 
mas está el hecho de que el país carece 
de las divisas necesarias para funcionar: 
faltan dólares, dólares que son el vín¬ 
culo irreemplazable de nuestra eco¬ 
nomía con el mundo (una tara histó¬ 
rica nunca resuelta en países 
dependientes como el nuestro). 

En el límite, para generarlos hay 
sólo dos caminos posibles (desde el 
punto de vista burgués): aplicar un 
duro ajuste económico que reduzca los 
costos en pesos reduciendo los salarios 
reales (¡lo que podría obtenerse au¬ 
mentando en uno o dos puntos la tasa 
de desempleo!). O, si se tiene el temor 
de ir tan de frente contra las masas tra¬ 
bajadoras, comenzar un nuevo ciclo de 
endeudamiento externo del país, lo que 
significaría la creación de una nueva hi¬ 
poteca hacia el futuro (lo más probable 
es alguna combinación de estos dos 
elementos básicos). 

Cuando los economistas de los 
principales candidatos patronales ha¬ 
blan de “gradualismo”, lo hacen a con¬ 
ciencia de la dificultad de imponer una 
“cirugía mayor”: ¡“cirugía mayor sin 
anestesia” que era el ajuste brutal 
del que hablaba Menem en su apo¬ 
geo y para el cual hoy no hay condi¬ 
ciones en el país! 

De ahí que, como sucedáneo o en 
alguna combinación con medidas de 
ajuste graduales, se hable de volver a 
tomar préstamos en el exterior: “Con 
el actual atraso cambiario, las exporta¬ 
ciones continuarían cayendo y las im¬ 
portaciones ya no pueden caer más sin 
producir un daño muy grande sobre la 
capacidad de funcionamiento del país. 
La continuidad ‘pura’ [del actual mo¬ 
delo] solo podría ser transitoria y de¬ 
pendería de volumen de financiamiento 
extra-mercado que pudiera conseguir 
el gobierno. La alternativa sería lanzar 
un programa de reducción del déficit y 
un sinceramiento cambiario donde el 
financiamiento externo también sería 
crucial” (Nicolás Dujovne, La Nación, 
14 de julio 2015). 

Se ajustará todo lo que se pueda, 
todo lo que dejen las relaciones de fiier- 


zas vigentes; se endeudará al país en 
todo lo posible para sortear unas rela¬ 
ciones de fúerzas que, quizás, no le per¬ 
mitan ser todo lo “audaz” que sería ne¬ 
cesario al nuevo gobierno... 

¡Vamos con una gran campaña por la 

ALTERNATIVA SOCIALISTA EN TODO EL PAÍS! 

En todo caso, el escenario de pola¬ 
rización atenuada que estamos seña¬ 
lando hacia las PASO, sumado a la ubi¬ 
cación del país en unas relaciones de 
fúerzas y un clima progresista general, 
adelantan que la izquierda podría 
repetir las buenas elecciones que 
viene realizando en los últimos años. 

Algo de esto lo vivimos reciente¬ 
mente en las elecciones en Córdoba, 
donde al estar casi definido por ade¬ 
lantado el triunfo de Schiaretti (es decir, 
en ausencia de otro fenómeno electoral 
conocido: el “voto útil”), y al repudiar 
muchos trabajadores a los tres candi¬ 
datos tradicionales (Schiaretti, Aguad y 
Acastello, los que se ausentaron del de¬ 
bate electoral), se inclinaron por vo¬ 
tar a “partidos chicos”. El 16% obte¬ 
nido por la izquierda en Córdoba 
capital (los votos sumados del FIT, el 
nuevo MAS, el MST y el centroizquier- 
dista Pirri) evidencian una cifra de 
enorme importancia, sobre todo en la 
perspectiva de que se dé una radicali- 
zación de la lucha de clases bajo el pró¬ 
ximo gobierno. 

La izquierda se ve beneficiada, ade¬ 
más, de un fenómeno minoritario pero 
de masas: el enojo de una porción del 
voto K por el entronizamiento de Zan¬ 
nini y la forma en que lo bajaron a Ran- 
dazzo. 

En todo caso, el tema está en cómo 
se repartirá el voto en el seno de la iz¬ 
quierda. Dos escenarios son posibles: 
uno, que el FIT logre monopolizar la 
votación de la izquierda de conjunto y 
deje a las demás alternativas sin votos. 
Luego de los resultados de dos semanas 
atrás, esta no parece ser la circunstan¬ 
cia: la autoproclamación del FIT 
como “única izquierda” parece estar 
cada vez más cuestionada. 

El FIT tiene dos problemas adicio¬ 
nales: por un lado, el PO le dio un perfil 
muy “cacerolero”, por lo que no parece 
ser opción para algunos sectores de vo¬ 
tantes críticos K. Por otro lado, está la 
circunstancia de que van divididos a la 
votación, en una guerra básicamente 
de aparatos sin diferencias políticas que 
los está desprestigiando frente a am¬ 
plios sectores de la vanguardia. 

Todos estos elementos los estamos 
reflejando en la actividad de nuestro 
partido, que ha salido con fúerzas re¬ 
dobladas para quebrar el piso proscrip- 
tivo el 9 de agosto, que recibe la sim¬ 
patía por la candidatura de Manuela 
desde amplios sectores, que es apre¬ 
ciado por colocar a Jorge Ayala, un de¬ 
legado de base, como vicepresidente, 
que obtiene el favor de muchos votan¬ 
tes de izquierda por presentar una al¬ 
ternativa socialista superadora del dis¬ 
curso vaciado de contenido del FIT. 

¡Llamamos a todos nuestros mi¬ 
litantes, simpatizantes, amigos, nue¬ 
vos compañeros y compañeras que 
se suman en nuevas localidades, pro¬ 
vincias, lugares de trabajo y estudio 
a redoblar una campaña del partido 
que puede ser histórica! ¡Vamos por 
una alternativa socialista! 
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Política Nacional 


CARTA ABIERTA DE “MAXI” CISNEROS 


"No tenemos por qué elegir 

entre los candidatos de nuestros verdugos" 



A mis compañeros de 
Firestone: Les escribo esta 
carta, como lo he hecho 
tantas otras veces, para contarles 
mi postulación como precandida¬ 
to a Vicegobernador por la 
Provincia de Buenos Aires. Tengo 
el orgullo de acompañar en la fór¬ 
mula a Héctor “Chino” Heberling, 
obrero ferroviario que se destacó 
por enfrentar las privatizaciones 
menemistas, y compañero de inva¬ 
lorable trayectoria socialista. 

Quiero comentarles los moti¬ 
vos de mi postulación. Estamos a 
las puertas de una elección muy 
importante, donde se elige quién 
va a conducir los destinos del país 
en el próximo período, después 
de 12 años de gestión kirchnerista. 
Es un momento que permite hacer 
un balance de una experiencia que 
se dice “transformadora”, y que 
apuesta a mantener la “continui¬ 
dad” de lo hecho hasta ahora. El 
kirchnerismo ha construido su 
relato atribuyéndose la responsa¬ 
bilidad de haber creado trabajo, de 
hacer que vuelvan las paritarias, de 
haber sacado al país de la crisis del 
2001. Nosotros decimos claramen¬ 
te que todo lo progresivo que con¬ 
seguimos estos años se debe a la 
fuerza de las masas en la calle, al 
cuestionamiento profundo que 
ponía en peligro el orden social. 
Y que todo lo limitado se debe al 
kirchnerismo que mantuvo las 
mismas condiciones laborales de 
los 90: precarización laboral, tra¬ 
bajo en negro, superexplotación. 
Nadie mejor que nosotros sabe 
cómo la “década ganada” se cons¬ 
truyó sobre nuestro esfuerzo, 
nuestro trabajo y nuestras enfer¬ 
medades. 

De la misma manera, no se han 
resuelto ninguno de los graves 
problemas del país, como la deuda 
externa, un pozo sin fondo donde 
millones de dólares de lo que tra¬ 
bajamos cotidianamente son trans¬ 
feridos a las potencias capitalistas. 
Ni qué hablar de la infraestructura. 
Los que vivimos en los barrios 
sabemos que hay cortes de luz en 
verano... y ahora también en 


invierno! Que el transporte con el 
que tenemos que llegar al laburo 
todos los días está colapsado y es 
de malísima calidad. El epílogo de 
todo esto, es que su candidato no 
es un “patriota” ni un “transforma¬ 
dor”, sino un convicto y confeso 
hijo del menemismo como Scioli. 

Los que se presentan como 
alternativa a esto, no pueden traer 
nada mejor. Macri habla de “cam¬ 
bio”, pero se cuida muy bien de 
decir qué es lo que hay que cam¬ 
biar, y sobre todo, en favor de qué 
intereses. Creemos que este es el 
problema de fondo. Todos son 
partidarios del ajuste. Las dife¬ 
rencias entre Scioli, Macri, Massa y 
Stolbizer son en cómo implemen- 
tarlo, si “gradualmente” o un 
“shock”. En parte, el actual gobier¬ 
no viene garantizando el “trabajo 
sucio”. El techo a las paritarias, 
dando porcentajes que estén por 
detrás de la inflación es una prue¬ 
ba clara de esto. Sin embargo, esto 
no alcanza para la mayoría de los 
capitalistas. Con el recambio presi¬ 
dencial el ajuste se profundizará 
intentando que los trabajadores 
paguen el costo. Los candidatos 
que se postulan no dicen una sola 
palabra de esto, tratan de cuidarse 
y llaman a la gente a que los apo¬ 
yen sin advertirles que serán los 
perjudicados. Quieren que vote¬ 
mos a los que van hacer nuestros 
ajustadores. Eso es lo que se está 
jugando con el próximo cambio de 


gobierno. 

Es en esta situación que la 
organización a la que pertenezco, 
el Nuevo MAS, se presenta a elec¬ 
ciones y me ofrece un lugar tan 
importante. Queremos que se dis¬ 
cutan a fondo los problemas del 
país, y nos presentamos con pro¬ 
puestas que van en sentido con¬ 
trario a los planes de los candi¬ 
datos del ajuste. Queremos que 
los trabajadores se interesen por la 
política, porque por más que no 
nos guste, es en ese terreno donde 
se define nuestro futuro. 

Todos conocen mi trayectoria 
en la fábrica. Fui despedido hace 4 
años por plantear en una asamblea 
del gremio que teníamos que 
pedir un acuerdo salarial mayor. 
Luego de dos años de dura batalla, 
de hacer actos en la puerta de la 
fábrica, de festivales, de muchas 
colectas recogiendo la solidaridad 
de todos ustedes, y de dos fallos 
judiciales que afirmaban que mi 
despido fue por actividad sindical 
y que afectaba a un derecho huma¬ 
no fundamental, logré reingresar a 
la empresa. En el ínterin, fui el 
principal impulsor y organizador 
de la Lista Naranja, con la cual 
obtuvimos 5 delegados, y estuvi¬ 
mos a 60 votos de ganar la 
Seccional. Independientemente 
del resultado, logramos por pri¬ 
mera vez después de muchos 
años, demostrar que las cosas se 
pueden cambiar, que no tienen 


que ser siempre igual. Varias chica- 
nas jurídicas han conseguido que 
aún no pueda volver a mi puesto 
de trabajo, lo cual es mi próximo 
objetivo. La empresa ha intentado 
aislarme y quebrarme, poniéndo¬ 
me en el quincho durante el últi¬ 
mo año y medio para que no tenga 
contacto con mis compañeros, 
persiguiéndome y hostigándo¬ 
me con suspensiones. Me ofre¬ 
cieron infinidad de arreglos para 
conseguir que me vaya. No lo han 
logrado. Mis convicciones son 
fuertes porque luchamos por 
causas profundas. En primer 
lugar, para recuperar nuestra 
herramienta más inmediata, el 
gremio, arrancándola de las manos 
de los que la ponen al servicio de 
la patronal. Pero fundamentalmen¬ 
te, porque queremos construir 
un mundo diferente por fuera 
de las cuatro paredes de la 
fábrica, donde los trabajadores 
confiemos solamente en nuestras 
fuerzas. Acepté la candidatura por¬ 
que quiero tener la posibilidad de 
decir a los cuatro vientos lo que 
muchos se callan, algunos por 
obsecuentes, otros por miedo. Y 
fundamentalmente porque quiero 
decir qué nos pasa a los trabaja¬ 
dores. Para denunciar la miseria 
salarial y el techo a las paritarias. 
La superexplotación y las condi¬ 
ciones de trabajo que rompen a 
los compañeros. La precarización 
laboral. El impuesto al salario que 


se lleva parte de nuestro ingreso, 
mientras los capitalistas pagan 
cero. Los despidos y las suspensio¬ 
nes ante el menor síntoma de cri¬ 
sis. Todos y cada uno de los pro¬ 
blemas que nos afectan. Y que 
nadie se confunda: no se trata de 
ningún “cargo político”, se trata 
de un puesto de batalla para 
decirle a todo el mundo lo que 
nos pasa a los que día a día 
hacemos girar el mundo con 
nuestras manos. 

Creemos que en estas eleccio¬ 
nes podemos dar un mensaje claro 
a este gobierno y al que viene, 
rechazando con el voto a estos 
candidatos. Que hay que dejar de 
votar a políticos que implementan 
los planes de las patronales. La 
lista de la que formo parte está 
encabezada por Manuela 
Castañeira, precandidata a 
Presidente, luchadora del movi¬ 
miento de mujeres y la más joven 
de la elección, acompañada por 
Jorge “Chupete” Ayala, delegado 
de FATE y dirigente de la Lista 
Marrón, que recuperó la 
Seccional para los trabajadores. 
Además de cientos de trabajadores 
de distintas industrias, docentes, 
estudiantes, compañeras del movi¬ 
miento de mujeres, de gente que 
vive cotidianamente las conse¬ 
cuencias de estos personajes. Y 
que día a día intentamos desde 
los distintos lugares, propo¬ 
niendo una salida distinta de 
los que manejan el país. Por 
todo esto, y por los años de lucha, 
por la coherencia, porque no me 
vendo ni me quiebro, por enfren¬ 
tar a la patronal y la burocracia sin¬ 
dical complaciente de ésta; pero 
sobre todo, porque no tenemos 
por qué elegir entre los candi¬ 
datos de nuestros verdugos, sino 
porque tenemos que construir los 
nuestros, te pido que nos apoyes 
con tu voto el 9 de Agosto. 

Un saludo fraternal. 

Maximiliano Cisneros 
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Política Nacional 


HACIA LAS PASO 

Gran campaña electoral 
en La Plata, Berisso y Ensenada 



C on la oportunidad que significa presen¬ 
tarnos por primera vez con lista com¬ 
pleta en la provincia de Buenos Aires y 
con nuestras flamantes candidaturas municipa¬ 
les, reflejo de nuestro trabajo militante en la 
región, el Nuevo MAS sale a las calles de la 
región a difundir sus propuestas y presentar 
sus candidatos para la contienda electoral de 
cara a las PASO. 

Tras un plenario de más de 100 compañe¬ 
ros salimos con todo a poner mesas en las 
calles platenses. Pero también extendiendo 
nuestra actividad a Berisso y Ensenada, así 
como a barrios obreros y populares como Los 
Hornos y Olmos. Al mismo tiempo estamos 
afichando toda la ciudad con nuestras candida¬ 
turas a presidente, vice y gobernador por una 
alternativa socialista con los trabajadores, las 
mujeres y la juventud. 

En La Plata, después de la conferencia de 
prensa en la que presentamos nuestros candi¬ 
datos locales, junto a nuestra candidata a 
Presidente, Manuela Castañeira y el candidato 
a Gobernador, Héctor “Chino” Heberling, 
logramos acceder a varios de los principales 
medios locales en los que nuestros compañe¬ 
ros expresaron nuestras propuestas y la necesi¬ 
dad en la región de poner en pie una alternati¬ 
va socialista. Nuestro compañero Eric “Taño” 
Simonetti, candidato a Intendente por La Plata, 
fue invitado a varios programas de radios y 


debates, entre ellos el de la red universitaria 
del transporte, en el que se destacó por nues¬ 
tra denuncia sobre la situación que atraviesa el 
transporte en la ciudad, responsabilidad tanto 
de Bruera como de los gobiernos anteriores, y 
en el que propusimos la estatización del servi¬ 
cio bajo control de los trabajadores con el fin 
de acabar con los privilegios para las empresas 
y garantizar verdaderamente el medio que uti¬ 
lizan la mayoría de los sectores trabajadores y 
populares. 

En Berisso, nuestro candidato a 
Intendente, Alejandro Sepúlveda, ya es recono¬ 
cido no sólo por sus alumnos y compañeros de 
trabajo, sino también por los vecinos y trabaja¬ 
dores de la zona que nos lo hacen saber en las 
volanteadas que realizamos en el centro de la 
ciudad. Y en Ensenada, distrito donde vive la 
mayoría de los trabajadores de la industria de 
la región, son recibidos con simpatía nuestros 
materiales, que nos plantan como algo distinto 
a las alternativas patronales del PJ y los radica¬ 
les. 

Nuestra joven militancia está realizando un 
enorme esfuerzo por cubrir la mayor parte de 
la región que se traduce en más de 6 mil volan¬ 
tes repartidos por día en los principales cen¬ 
tros sociales, a los que le sumamos las estruc¬ 
turas estatales como hospitales, ministerios 
como Economía y Educación, con nuestra pro¬ 
puesta de salarios igual a la canasta familiar 


(que el sueldo estatal en muchos casos no llega 
a cubrir ni la mitad), presupuesto para salud y 
educación y basta de tercerización, donde tam¬ 
bién se destacan las candidaturas de nuestros 
Estatales Clasistas, Maika Ortiz o luchadoras 
como Lorena Galle. 

En las principales fábricas como YPF, 
MAFISSA, Astillero Río Santiago y Siderar, llama 
la atención la candidatura de nuestro compa¬ 
ñero Jorge Ayala, lo que nos abre un excelente 
diálogo para plantear una alternativa en que 
gobiernen los trabajadores y la necesidad de 


luchar por la estatización del 100% de YPF bajo 
control de sus trabajadores. 

A medida que avanza la campaña nos juga¬ 
mos a redoblar esfuerzos y cubrir más localida¬ 
des y estructuras, a la vez que simpatizantes y 
amigos empiezan a dar una mano en las activi¬ 
dades partidarias, de cara al gran acto que rea¬ 
lizaremos el I o de Agosto. 

Arual Labeen 


EXITOSA CHARLA DEL CANDIDATO A INTENDENTE PLATENSE 

Eric Simonetti habla 
sobre la situación en Grecia 



M ientras en Grecia se juega la estabilidad 
del euro y empiezan las primeras mani¬ 
festaciones de bronca ante la capituación 
de Tsipras, y en China la caída de las Bolsas hace 
temblar a los mercados mundiales, nuestro país 
vive en una burbuja electoral. Sin embargo, esta 
situación de “paz social” no va a durar mucho 
más allá de las elección de nuevo presidente. Por 
eso desde el Nuevo MAS, decidimos, como parte 
de la gran campaña electoral que estamos lle¬ 
vando adelante, realizar una charla-debate titu¬ 
lada “Después de la victoria popular contra la 
Troika, ¿a dónde va Grecia?” a cargo del precan¬ 
didato a Intendente de La Plata, Eric “Taño” Si¬ 
monetti, a la que asistieron más de ochenta per¬ 
sonas. La misma se realizó en la Facultad de 
Trabajo Social y allí se presentó la Revista Socia¬ 
lismo o Barbarie N°29. 

La charla, que duró más de dos horas de in¬ 
tenso debate, fue muy importante para preparar¬ 
nos de cara a lo que se va a venir muy probable¬ 
mente el año que viene en nuestro país. Y que es 
lo que centralmente les estamos explicando a tra¬ 
vés de nuestros volantes a los trabajadores, las 
mujeres y la juventud. Es muy importante que 
en Argentina estemos mirando lo que pasa en 
Grecia porque ahí se está jugando una batalla 
central contra los ajustadores neoliberales de todo 
el mundo, que acá se expresan en las candidaturas 
de los menemistas Scioli y Macri. Tanto la Troika 
como los candidatos del ajuste en nuestro país 


pretenden seguir “levantándola en pala” a expen¬ 
sas del pueblo trabajador. 

Los trabajadores en el referéndum griego del 
5 de Julio dijeron “No” al ajuste y eso es muy 
progresivo, pero para derrotar en serio a los que 
pretenden seguir ajustando no alcanza con votar. 
Hoy en Grecia hay una huelga general en la que 
los trabajadores se expresan en las calles, de 
modo contundente, contra este tercer memorán¬ 
dum de austeridad. Ese es el camino: más movi¬ 
lización y organización independiente, y no con¬ 
fiar en el gobierno de Tsipras (Syriza) que se pinta 
de progresista pero propone votar en el Parla¬ 
mento este ajuste junto con los partidos respon¬ 
sables de la crisis, a los que antes criticaba (el PA- 


SOK y Nueva Democracia). 

La salida a la crisis griega no puede ser otra 
que tomar medidas anticapitalistas: irse del euro, 
nacionalizar la banca y el comercio exterior y es¬ 
tatizar bajo control obrero toda empresa que cie¬ 
rre o despida. Es lo mismo que proponemos para 
la Argentina contra el ajuste que quieren realizar 
los principales candidatos, tanto del oficialismo 
como de la oposición de derecha. En estas elec¬ 
ciones acompáñanos a los que decimos NO a los 
candidatos del ajuste, SI a la alternativa socialista 
que necesitamos para transformar el país. 

Corresponsal 


NUESTROS REPRESENTANTES 
EN PROVINCIA DE BUENOS AIRES 

Tamara Vanesa 
Osuna, candidata 
a intendente 
de Moreno 

Trabajadora de la salud, Tamara Vanesa Osuna 
tiene una extensa trayectoria de lucha; comen¬ 
zando con la lucha contra el cierre del CBC de 
Merlo, contra la precarización de la Universidad, 
que en pleno menemismo, fue subastada a los 
distintos “barones” del PJ para que extiendan 
allí su poderío y su “progresismo”, llegando in¬ 
cluso a incluir a la policía como una “carrera” 
dentro de la Universidad. Apoyando a los tra¬ 
bajadores de Pirelli contra los despidos o a los 
trabajadores de Gestamp en el heroico acampe 
contra la persecución a los obreros que enfren¬ 
tan a la burocracia sindical, hasta la lucha por 
el pase a planta del personal del Hospital Posa¬ 
das, viene mostrando una juventud trabajadora 
que se juega por el triunfo de los trabajadores 
en sus luchas. 

Fundadora y dirigente de Las Rojas, estuvo 
junto a la niña violada de Moreno exigiendo 
que le hagan el aborto no punible en el hospi¬ 
tal, en la enorme campaña que hizo falta para 
liberar a las hermanas Jara, así como en la co¬ 
misión de amigos y familiares de Iara Carmona, 
para que sean los violadores y femicidas, y no 
las víctimas, los que tengan miedo. 
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Movimiento obrero 


PROVINCIA DE BUENOS AIRES 


Todos con los trabajadores de la 60 




Diego Bouquet 
Candidato a intendente 
de San Fernando 


C ualquier persona que viva en 
CABA o la Zona Norte del Gran 
Buenos Aires tiene a los colec¬ 
tivos de la línea 60 como parte perma¬ 
nente del paisaje. Hace ya varias sema¬ 
nas que el paisaje fue modificado por 
la acción de una empresa que recibe 
subsidios millonarios, persigue a sus 
trabajadores y perjudica a los que usan 
esa línea como transporte hacia sus lu¬ 
gares de trabajo. 

La respuesta a un método de lucha que 

DE PERDURAR, LLEVABA AL TRIUNFO DE LOS 
TRABAJADORES 

Los trabajadores de la línea 60 res¬ 
pondieron a la provocación patronal 
de despedir a 47 trabajadores (luego 
se sumaron más) con una medida ya 
utilizada por los trabajadores del subte. 
Sacaron los coches a la calle y brinda¬ 
ron el servicio sin cobrar el boleto (hoy 
a través de la Sube). Por el tipo de tra¬ 
bajo que realizan pudieron combinar 
la presión a la empresa (que dejaba de 
ganar dinero a diario) con el no afectar 
a quien depende de esa línea para tras¬ 
portarse. La respuesta de la empresa la 


cuenta Eric Simoneta, delegado y co¬ 
lectivero de la línea desde hace veinte 
años 1 . “ Hicimos un trabajo innovador 
en lucha donde nos preguntábamos 
cómo hacer para que no sufran los 
usuarios y sin quedar mal ante la opi¬ 
nión pública. Esta metodología de no 
cobrar boleto fue prosperando ”, pero 
‘por todos los medios intentaron que¬ 
brarnos, y al fracasar, el sábado 27 
por la tarde cayeron en el lockout pa¬ 
tronal, hecho que denunciamos en la 
Justicia. Solicitamos una medida cau¬ 
telar que nos permitiera brindar el ser¬ 
vicio pero la empresa quedó acéfala 
haciendo una falsa denuncia de que 
por falta de seguridad el servicio no 
se podía brindar, y eso es mentira ”. De 
esa manera la empresa respondió a la 
medida de los trabajadores, dejando 
sin servicio a los usuarios e intentando 
instalar en la opinión pública que los 
trabajadores hacían paro dejando sin 
servicio a quienes viajan en esa línea. 

Una resistencia que viene de hace rato 

La línea 60 bajo la empresa Monsa 
hace rato que viene en constante deca¬ 
ída, “Ya veníamos con la vieja 60, mal 
y en quiebra, con coches de diez años 
de antigüedad y falta de pago. Marcelo 
Pasciuto era y es el presidente, y se 
jacta de haber levantado la empresa 
cuando fundió la vieja MONSA (Micro 
Ómnibus Norte SA), que en 2010 se ven¬ 
dió al grupo DOTA, más allá de las 
desmentidas de las autoridades. Desde 
ese momento comenzó una política 
muy distinta donde no se respeta al 
sindicato, los convenios colectivos ni 
las leyes laborales ”, explica Simoneta. 
Cabe agregar que Pasciuto (máximo 
responsable de la 60) que era chofer e 


hijo de componente (dueño de parte 
de la unidad) y andaba en los internos 
192 y el 34, pesan sobre él graves acu¬ 
saciones. “Él tiene homicidio como 
chofer en la avenida Las Meras y volcó 
en acceso Tigre y 197”. Pero ante el pe¬ 
dido de que al último compañero 
echado se le dieran otras tareas se negó, 
acusándolo de tener varios accidentes 
graves, lo que es falso. 

La cuestión es que desde hace rato 
los trabajadores son representados por 
una comisión interna combativa, algo 
muy distinto son los dirigentes de la 
UTA. “Nuestros dirigentes de la UTA no 
están a la altura de los trabajadores. 
Es descarado cómo defienden el patri¬ 
monio de los empresarios y no hay un 
chofer que hable bien de ellos. En nin¬ 
guno de nuestros conflictos se hicieron 
presentes, pero sí intentaron romper 
huelgas, como acá”, asegura Simoneta. 

El Estado “subsidia vagos” 

Esta frase comúnmente utilizada de 
forma reaccionaria es sin embargo total¬ 
mente cierta en este caso. Es que la pre¬ 
sidente Cristina Kirchner entrega a través 


del Ministerio de Transporte un subsidio 
de 34 millones de pesos al mes por los 
340 coches que tiene disponible para 
brindar servicio la empresa. Pero con el 
agravante de que DOTA generalmente 
saca a la calle 244 unidades y deja para¬ 
dos 96 vehículos, lo que constituye una 
estafa de $ 9.600.000 al Estado, a los tra¬ 
bajadores y a los usuarios. Con esta po¬ 
lítica la empresa se lleva millones al mes 
mientras que deja que los problemas se 
multipliquen: deja que se pierda la fre¬ 
cuencia entre un colectivo y otro, crecen 
los accidentes laborales derivados de las 
condiciones de trabajo y los accidentes 
de tránsito, derivados de roturas por falta 
de mantenimiento preventivo. 

Pero hay que decir que el Estado sí 
intervino en el conflicto. En un primer 
momento dictando una conciliación 
obligatoria que no fúe acatada por la 
patronal. Ante la negativa de la patronal 
los trabajadores quisieron sacar los co¬ 
lectivos igual. Ahí nuevamente apareció 
el Estado. ¿Obligando a la patronal a 
acatar la conciliación? Por supuesto que 
no, mandando a las fuerzas de “seguri¬ 
dad” a cuidar los intereses de la em¬ 
presa. .. Nada nuevo bajo el sol... 


Rodeemos de apoyo a los trabajadores 
de la 60 

Ante el intento infructuoso de los 
medios de culpar a los trabajadores del 
“paro” de los patrones, las muestras de 
ayuda a los trabajadores de la 60 se si¬ 
guen sumando. Tras dos semanas del 
lock out patronal y el intento de des¬ 
alojo de la cabecera Constitución, luego 
de decidirlo en asamblea, los trabaja¬ 
dores de la línea 60, junto a organiza¬ 
ciones y partidos de izquierda, cortaron 
el acceso Sur a la Ciudad de Buenos 
Aires en el Puente Pueyrredón. Conti¬ 
nuando con el reclamo por la reincor¬ 
poración de los 53 compañeros despe¬ 
didos. 

Apoyemos todos los trabajadores el 

LEGÍTIMO RECLAMO DE LOS TRABAJADORES 
DE LA 60 

NO A LA CRIMINALIZACIÓN DE LA PROTESTA 

Por la reincorporación de los 53 des¬ 
pedidos 

Por el triunfo de los trabajadores 

1 http://www.veintitres.com.ar/article/de- 

tails/35963/politica-conflicto-emblematico 


SANTA CRUZ - LUCHAS OBRERAS Y REPRESIÓN K 

Todo el apoyo a los municipales y mineros 




Gustavo Daniel Nauto 
Candidato a Diputado Nacional 
por Santa Cruz 


E n la cuna del modelo K la minera 
multinacional Hochschild, que ex¬ 
plota el Yacimiento San José en 
proximidades de la localidad de Perito 
Moreno, despide a 150 trabajadores tras 
la conciliación obligatoria. Claramente la 
patronal busca así cerrar también la dis¬ 
cusión salarial, ofreciendo un mísero 26% 
en dos cuotas a cambio de una mayor 


precariedad y flexibilización laboral. 

Los trabajadores mineros proceden 
a la toma del yacimiento con piquetes 
en la entrada, reclamando por el inme¬ 
diato cese de los despidos, las malas 
condiciones de trabajo y un aumento 
salarial del 33% en una cuota, que equi¬ 
pare la inflación real. A esto se suma el 
impuesto al salario que los K llaman cí¬ 
nicamente “a las ganancias”. 

Ante esto el Gobierno Nacional de 
Cristina, Peralta y el inefable Juez Que- 
lín, lejos de dar solución a los reclamos 
obreros, vuelven a aplicar la represión 
contra los trabajadores. Tras un opera¬ 
tivo de asalto policial en el yacimiento, 
hay 10 trabajadores detenidos e inco¬ 
municados. 

Como en la lucha municipal, 
cuando militarizaron la ciudad de Río 
Gallegos para lanzar la campaña de Má¬ 
ximo y Scioli, los K están dando una 
muestra de lo que se viene después de 
las elecciones de Octubre: ajuste y re¬ 


presión a los que reclamen. 

El relato “anti imperialista, nacional 
y popular”, es sólo para los incautos 
que creen en las usinas mediáticas ofi¬ 
cialistas, nuevamente el kirchnerismo 
muestra su verdadero carácter cipayo, 
entreguista de los recursos naturales es¬ 
tratégicos como los minerales a las em¬ 
presas multinacionales, contra las cuales 
después cacarean en los discursos para 
la tribuna. 

En un contexto de crisis mundial 
que se agrava, cuyos epicentros son Eu¬ 
ropa y China, con el consiguiente des¬ 
censo en el precio de las materias pri¬ 
mas como las que exporta Santa Cruz, 
quieren que seamos los trabajadores los 
que paguemos los platos rotos de la 
“década ganada”, que sólo continuó y 
profúndizó el modelo neoliberal de en¬ 
trega y saqueo. Es necesario plantear la 
recuperación de los recursos estratégi¬ 
cos, expropiando sin indemnizar a las 
multinacionales, pero también hay que 


remarcar que no pueden quedar bajo 
control de los funcionarios corruptos, 
por la estatización bajo control 
obrero de la minería y el petróleo. 

Desde el Nuevo MAS Santa Cruz ex¬ 
presamos nuestro más enérgico repudio 
a la represión policial, y exigimos la in¬ 
mediata libertad de los trabajadores de¬ 
tenidos, así como la reincorporación de 
todos los despedidos. Llamamos a los 
sindicatos, partidos de trabajadores, or¬ 
ganizaciones estudiantiles, de mujeres 


y populares, a repudiar este hecho re¬ 
presivo y rodear de solidaridad las lu¬ 
chas de los municipales y mineros. Ha¬ 
gamos asambleas en cada lugar de 
trabajo y estudio, fomentemos el debate 
y la participación, unifiquemos las lu¬ 
chas desde abajo reclamando 

HACE FALTA UN PARO PROVINCIAL 
ACTIVO POR EL TRIUNFO DE LOS 
MUNICIPALES Y LOS MINEROS 
!QUE LA CTA CONVOQUE YA! 
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Movimiento obrero 


CIUDAD DE BUENOS AIRES 


Las maestras no son responsables 



E l miércoles 15 en la 
Ciudad Autónoma de 
Buenos Aires se desarrolló 
un paro y movilización del gre¬ 
mio docente, repudiando el 
sumario y apartamiento del cargo 
de una maestra y la directora de 
la Escuela a la que asistiera 
Agustín, niño que muriera vícti¬ 
ma de la violencia machista por 
parte de su padrastro, quien 
actualmente se encuentra preso. 

En esta jornada nuestra ciu¬ 
dad asistió a lo que fue un con¬ 
tundente paro, con niveles de 
acatamiento altísimos. Además 
la movilización en la puerta de la 
Escuela del barrio de Flores fue 
muy grande, repleta de maestras 
que fueron a llevar su solidaridad 
docente en un reclamo muy sen¬ 
tido. Las situaciones de violencia 
a las que se enfrenta la Escuela 
pública son innumerables, y los 
recursos asignados a dicho fin 


son limitados, como mínimo. 
La política de vaciamiento del 
Estado del macrismo en la ciudad 
tiene muchas muestras, por 
ejemplo los Equipos De 
Orientación Escolar, compuestos 
por psicopedagogas, psicólogas y 
asistentes sociales: se emplea 
a 350 personas en el distrito 
para dichas situaciones para 
resolver los problemas de cientos 
de miles de alumnos en toda la 
Capital.. La falta de recursos, es 
una consecuencia de la falta 
de asignación y de la asfixia pre¬ 
supuestaria; todo esto son mues¬ 
tras del abandono de la educa¬ 
ción por parte del Estado. 
Para colmo el Estado no resuelve 
los problemas sociales, y la única 
respuesta que ensaya es la perse¬ 
cución de quienes, a pulmón y 
como pueden, abordan las pro¬ 
blemáticas sociales en el ámbi¬ 
to de la Escuela. 

En la marcha se vieron carte¬ 
les hechos por las propias docen¬ 
tes pidiendo “Ni un pibe menos”, 
que refleja que la sociedad existe 
una creciente sensibilidad ante la 
problemática, y una profunda 
incomprensión del Estado sobre 
el problema, sumado a la incapa¬ 
cidad de formular respuestas con 
políticas públicas que ataquen la 
barbarie en la que se desarrollan 
las relaciones interpersonales en 
este país. 


ISFD N°4l DE ADROGUÉ 

Exitosa charla 
con lara Carmona 


ELECCIONES EN LA ASOCIACIÓN JUDICIAL BONAERENSE 

Quedó oficializada la Lista Gris N g 5 Carlos Fuentealba 


F inalmente después de 
15 días de proceso la 
Junta Electoral 

Provincial ha oficializado las 
tres listas que participarán de 
las elecciones del 26 de 
Agosto. 

No alcanzaron las impug¬ 
naciones ridiculas de la 
Tricolor: la Lista Gris N° 5 
CARLOS FUENTEALBA se pre¬ 
senta en toda la provincia 
como la única alternativa que 
sostiene la independencia 
política de los trabajadores. 

Con la presencia de com¬ 
pañeros de nueve departa¬ 
mentales, la lista está encabe¬ 
zada por Marcelo Giecco, 
actual congresal provincial 
por Junín, y Mauricio Pintos, 
actual congresal provincial 
por Morón. Expresan una sín¬ 
tesis de compañeros que han 
militado en nuestro sindicato 
por muchos años, pasando 
por derrotas y triunfos, pero 
siempre luchando, con la 
nueva generación de judicia¬ 
les que le vinieron a dar una 
nueva vida a la AJB como se 
demostró en los ya históricos 
conflictos de 2011 y 2012. 

Con un gran orgullo pode¬ 
mos decir que Lidia Papa, sin 
lugar a dudas una referente 
histórica de la AJB, de una 
dilatada trayectoria como 
militante, como directiva 


departamental e incluso pro¬ 
vincial, ha compartido la pro¬ 
puesta de ofrecer a los com¬ 
pañeros una lista que con¬ 
fronte con la burocracia, para¬ 
dos desde la independencia 
política de los trabajadores 
ante la claudicación de la 
Celeste. 

Integran también la lista 
Marcelo Canale, candidato a 
secretario general por la 
Celeste en La Plata en las elec¬ 
ciones anteriores de 2012, y 
Walter Graziano, de San 
Nicolás, también ex candidato 
de la Celeste, compañeros 
reconocidos por su militancia 
y que no acompañaron ni a 
Giménez ni a Cianis en su 
carrera por los sillones. 

Luis Donadío de Quilmes 
y Diego Brizuela de San 
Martín, ambos reconocidos 
militantes en los conflictos de 
2011 y 2012, también son 
parte de la lista, junto a dece¬ 
nas de compañeros de 
Quilmes, Morón, San Martín, 
Junín, La Plata, La Matanza, 
San Nicolás y Necochea. 

Con una carencia absoluta 
de recursos materiales (licen¬ 
cias, dinero, el aparato de las 
departamentales y la provin¬ 
cia) pero demostrando que 
los mismos no son imprescin¬ 
dibles para defender nuestras 
convicciones, seguimos 


levantando las banderas de 
los trabajadores judiciales 
que la Celeste abandonó y a 
las que no renunciamos. 

Las experiencias de 
Blasco-Abramovich (la Verde, 
ahora Tricolor) y Pérez 
Guillén (El Encuentro) ya sea 
cuando fueron socios, y des¬ 
pués cuando se dividieron, 
nos llevaron a años de conti¬ 
nuas derrotas. Presentamos 
una alternativa independiente 
donde la experiencia de los 
trabajadores se desarrolle en 
conjunto con el resto de los 
estatales, docentes y trabaja¬ 
dores de la provincia, para 
enfrentar a este gobierno y 
sus sucesores. 

Independencia política de 

LOS TRABAJADORES 
No A LA AUTARQUÍA SIN LEY 
PORCENTUAL. SALARIO MÍNIMO 
ACORDE A LA CANASTA FAMILIAR 
($ 15 . 000 ) 

Incorporación a planta per¬ 
manente DE LOS PASANTES Y 
TERCERIZADOS 

Defensa de la jornada de 6 

HORAS 

Cuerpos de delegados en 

TODAS LAS DEPARTAMENTALES 

Destitución de todos los 

JUECES VINCULADOS AL GENOCI¬ 
DIO DE LA DICTADURA Y DE 
TODOS LOS PlOMBOS QUE AMPA¬ 
REN FEMICIDAS Y VIOLADORES 



C omo continuidad del 
#NiUnaMenos y en el marco de la 
lucha de justicia por lara, organiza¬ 
mos esta charla en el Profesorado de 
Adrogué desde Las Rojas y ¡Ya Basta! como 
parte de la conducción del centro de estu¬ 
diantes. Estuvieron como panelistas lara 
Carmona, quien fue abusada durante años 
por su padrastro, policía de la 
Bonaerense, que fue absuelto por el juz¬ 
gado de primera instancia, y Natacha 
Haeberer, candidata a intendente de 
Lomas de Zamora por el Nuevo MAS y Las 
Rojas. 

A pesar de los intentos de boicot, 
desde la dirección y la jefatura regional, 
para que no realicemos dicha charla, 
logramos hacerla y de una manera muy 
exitosa. Participaron tanto estudiantes 
como docentes, llegando a ser 100 perso¬ 
nas las que vinieron a escuchar la lucha 
que lleva adelante lara, mostrándole a la 


dirección que a pesar de imponer una 
charla de participación obligatoria al 
mismo tiempo que la nuestra y diciéndo- 
nos que no podíamos realizarla los estu¬ 
diantes, los trabajadores y el movimiento 
de mujeres seguimos unidos y dispuestos 
a seguir en la lucha. 

En un clima muy ameno, lara contó los 
obstáculos que fue venciendo y desde su 
lugar de víctima pasó a ser una luchadora, 
ya no sólo por ella sino por todas las 
mujeres. Las intervenciones luego ronda¬ 
ron sobre todo alrededor de cómo lara y 
las compañeras de Las Rojas habían mos¬ 
trado que sólo desde la lucha en las calles 
se puede obtener la justicia que exigimos 
y los derechos que nos pertenecen. 

Natacha Haeberer cerró la charla lla¬ 
mando a votar a Las Rojas y al Nuevo MAS 
para que la voz de las mujeres se escuche 
en las elecciones, poniendo a disposición 
de la lucha de las mujeres la campaña 


a realizar una gran campaña de cara al 
Encuentro Nacional de Mujeres, que este 
año se realizará en Mar del Plata, para lle¬ 
var una gran delegación de Las Rojas y 
compañeras independientes. 


y a todos lo que quieran organizarse a 
seguir exigiendo justicia por lara y acom¬ 
pañarla a La Plata cuando sea la audiencia 
para la apelación del fallo absolutorio que 
dejó sin condena a Cuello. 
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En el Mundo 


GRECIA 


Se profundiza la crisis 
abierta por el nuevo 



C omo señalamos en nuestra 
declaración luego del acuer¬ 
do alcanzado en la mañana 
del lunes entre Tsipras y las “insti¬ 
tuciones”, el mismo constituye una 
capitulación en toda la línea a las 
exigencias de los acreedores, que 
consagra el carácter “semicolonial” 
de Grecia en el armado imperialista 
de la eurozona. Al firmarlo, Tsipras 
enterró además la voluntad popular 
expresada el 5 de julio en el refe¬ 
réndum donde el 62% de la pobla¬ 
ción, con picos de 70% u 80% en la 
clase trabajadora y la juventud, 
rechazó una propuesta que era 
“mejor” que el acuerdo actual. 

Sin embargo, aunque la capitu¬ 
lación ha dado lugar al desánimo y 
a la desorientación entre la clase 
obrera y la población, no se trata ni 
por lejos del “final de la película”. 
Al contrario, desde el anuncio del 
mismo, las voces en su contra se 
multiplican, haciéndose carne en 
sectores amplios de las organizacio¬ 
nes políticas de izquierda y del 
movimiento obrero griego, que 
daba el puntapié inicial de la lucha 
contra este nuevo memorándum 
mientras escribimos estas líneas, 
con una jornada de huelga y movili¬ 
zación a la iniciativa principalmente 
de ADEDY, la confederación sindi¬ 
cal de trabajadores del Estado. Una 
nueva crisis política parece comen¬ 
zar a abrirse paso en Grecia. 

Al mismo tiempo, la firma del 
acuerdo marca el fracaso de la 
estrategia de Syriza, su respeto total 
de las instituciones de la Unión 
Europea imperialista y de la mone¬ 
da común, y de la orientación de 
aquellos en la izquierda revolucio¬ 
naria que soñaban con que Syriza 
fuera “mas allá de lo que quería” y 
abriera el camino de una ruptura 
revolucionaria. De lo que se trata 
no es simplemente de denunciar la 
traición de Tsipras, sino de enten¬ 
der los presupuestos políticos 
estratégicos que llevaron a la situa¬ 
ción actual y de proponer un pro¬ 
grama alternativo al servicio de los 
trabajadores y el pueblo griego. 

Veamos estos dos elementos 
más detenidamente. 

Se profundiza la crisis del gobierno 

Desde que el gobierno presentó 
su propuesta de acuerdo al 
Eurogrupo, comenzaron las fisuras. 
Al momento de la votación parla¬ 


mentaria que valido el mismo para 
que Tsipras fuera a negociar, la 
abrumadora mayoría obtenida (250 
parlamentarios sobre 300) no pudo 
ocultar un hecho significativo: 
Syriza había perdido formalmente 
la mayoría absoluta, pasando de 
162 escaños a 139. Esto fue el resul¬ 
tado de la votación de diputados 
del ala izquierda de Syriza: dos 
diputados que votaron en contra, 
ocho se abstuvieron y siete se 
ausentaron de la votación explici- 
tando estar en contra del acuerdo; 
a ellos se sumaron 15 diputados 
que votaron a favor “para no quitar 
la mayoría al gobierno antes de las 
negociaciones” pero que se pro¬ 
nunciaron en contra del acuerdo. 

A partir de ese momento, una 
vez firmado el acuerdo definitivo, 
este curso se acentuó y la crisis 
política al interior de Syriza y del 
gobierno se profundiza a cada hora 
que pasa. La Plataforma de 
Izquierda de Syriza (que dispone de 
una treintena de diputados) ya ha 
declarado que votará contra el 
acuerdo y prevé la realización de 
un acto el lunes próximo en el que 
defenderá su plan alternativo de 
salida del euro, nacionalización de 
la banca y anulación de la deuda. La 
vice-ministra de finanzas, Nadia 
Valavani ha renunciado en rechazo 
al acuerdo, y la presidenta del par¬ 
lamento, Zoé Konstantopoulou, ha 
llamado al parlamento a rechazar el 
acuerdo. 

A esto se suman una serie de 
rechazos al acuerdo que parecen 
ganar terreno cada vez mas en el seno 
de Syriza. La Juventud de Syriza llama 
en una declaración del 13 de julio a 
“impedir que el acuerdo sea votado”; 
cada vez más secciones locales o 
regionales de Syriza se pronuncian en 
contra. Incluso en el Comité Central 
de Syriza, 109 miembros sobre 201 en 
total han firmado una declaración en 
la que rechazan el acuerdo, que con¬ 
sideran impone “odiosas y humillan¬ 
tes condiciones de tutelaje”. 

El gobierno podría imponer sin 
embargo sin dificultades el acuerdo 
en el parlamento: contaría sin 
dudas con el apoyo de los partidos 
burgueses pro-europeos To Potami, 
PASOK y Nueva Democracia. 
Formalmente, el gobierno aun 
puede seguir en pie incluso si ha 
perdido el apoyo de una parte de 
sus parlamentarios: sólo la ruptura 
con el bloque de Syriza de un 


numero de parlamentarios suficien¬ 
te para que la mayoría caiga por 
debajo de 151 diputados obligaría a 
Tsipras a presentar una nueva 
moción de confianza al parlamento 
y constituir un nuevo gobierno. 

Más allá de los acuerdos parla¬ 
mentarios que se alcancen final¬ 
mente, está claro que una crisis en 
regla se ha abierto en Syriza y en el 
gobierno. De manera más general, 
la misma es el reflejo del rechazo 
que el acuerdo ha generado en sec¬ 
tores importantes de la clase traba¬ 
jadora y el pueblo griego, que más 
allá del probable desanimo y des¬ 
orientación todavía tiene enormes 
reservas de combatividad y puede 
ponerse en pie de guerra contra el 
nuevo memorándum. Por más que 
lo desee, Tsipras no puede borrar 
de un plumazo la gran batalla del 
referéndum, que dio lugar a una 
importante polarización de clase y a 
la movilización por abajo de 
amplios sectores que batallaron por 
el NO. 

De lo que se trata ahora es 


entonces de romper abiertamente 
con el gobierno, que se ha transfor¬ 
mado definitivamente en el nuevo 
gobierno del memorándum, 
rechazar el acuerdo en el parla¬ 
mento y llamar a la movilización 
en las calles para combatirlo. 

No hay lugar para ninguna 
ambigüedad: como dicen correcta¬ 
mente los compañeros de la OKDE- 
Spartakos, “quien sigue aportando 
un apoyo crítico al gobierno, aporta 
un apoyo ‘crítico’ a la austeridad”^. 
De ahí que la postura centrista de la 
Plataforma de Izquierda alrededor 
de la votación el viernes para “habi¬ 
litar” a Tsipras a negociar no haya 
estado a la altura de las circunstan¬ 
cias. Los últimos desarrollos plante¬ 
an de todas maneras un giro a la 
izquierda de este sector. Para jugar 
un rol progresivo, la Plataforma de 
Izquierda debe denunciar abierta¬ 
mente este gobierno pro-austeri¬ 
dad, romper con el mismo y tomar 
las calles con todos aquellos que 
estén dispuestos a luchar por la 
anulación del tercer memorándum. 


Como hemos señalado, la lucha 
contra el nuevo memorándum ya ha 
comenzado. La Central de 
Trabajadores del Estado, ADEDY, ha 
llamado a una huelga de 24 horas 
para este miércoles, con una movi¬ 
lización a las 19hs en la Plaza 
Syntagma, frente al parlamento 
donde se estará discutiendo la pro¬ 
puesta. A esta jornada de lucha se 
han sumado las farmacias, los 
empleados de las municipalidades y 
los trabajadores del metro de 
Atenas. Evidentemente, los compa¬ 
ñeros de la coalición anticapitalista 
Antarsya se han sumado a las dife¬ 
rentes iniciativas y han impulsado 
varias movilizaciones frente al par¬ 
lamento desde el viernes pasado en 
el que Tsipras obtuvo el apoyo del 
mismo para negociar con la UE. 

El primer punto, entonces, es 
una ruptura clara con el gobier¬ 
no y el llamado a la movilización 
en las calles para rechazar el nuevo 
acuerdo. Junto con esto, es necesa¬ 
rio hacer el balance de la estrate¬ 
gia equivocada que ha llevado al 
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i política 
acuerdo 



impasse actual, y proponer un pro¬ 
grama anticapitalista alternativo. 


Por un programa alternativo: ruptura 

ANTICAPITALISTA CON LA UE Y EL EURO 

Si Tsipras pasó claramente por 
arriba de la voluntad popular 
expresada en el referéndum, la sim¬ 
ple alusión a una “traición” no da 
cuenta verdaderamente del fenó¬ 
meno real de Syriza. La situación 
actual no es la consecuencia de la 
“deshonestidad” de Tsipras o de la 
dirección de Syriza, sino el resulta¬ 
do lógico de una estrategia polí¬ 
tica que esta formación defendió 
desde el inicio. 

Cuando se alzo con el poder en 
enero de este año, Syriza prometió 
la cuadratura del círculo: romper 
con la austeridad sin romper con 
el euro y la Unión Europea. 
Basada en una creencia que Stathis 
Kouvelakis define como “casi reli¬ 
giosa” acerca del carácter positivo 
per se de las instituciones europe¬ 
as, o en todo caso de la posibilidad 


de mejorar la situación en el estric¬ 
to marco de las mismas, la direc¬ 
ción de Syriza emprendió el largo 
camino de negociaciones que, a 
falta de un programa alternativo de 
ruptura, dieron lugar a concesión 
tras concesión hasta llegar al 
acuerdo actual. 

En efecto, la crisis griega ha 
demostrado de manera aguda el 
limite insalvable de la “izquierda 
europeísta” (en el sentido de la 
izquierda que considera la Unión 
Europea actual como objetiva¬ 
mente progresiva o en todo caso 
como un terreno “neutro” donde 
alcanzar “compromisos benéficos”) 
y de su ilusión en el “euro bueno”. 
La Unión Europea actual es una 
construcción del capital imperialis¬ 
ta, principalmente alemán y fran¬ 
cés, que han desarrollado un 
modelo económico basado en un 
mercado común que consagra y 
profundiza una división 
centro/periferia donde países 
como Grecia pagan los platos rotos 
de una moneda fuerte que favorece 
a los países más desarrollados; en 
primer lugar a Alemania. 

Es por esto que el rechazo a 
toda medida de ruptura con la UE y 
con el euro solo podían llevar a la 
situación actual: a la aceptación 
de medidas de austeridad más 
duras que aquellas impuestas por 
el PASOK y Nueva Democracia, en 
nombre de haber alejado la “pesa¬ 
dilla” del Grexit (ruptura con euro 
y/o la UE) y de seguir en la zona 
monetaria común. 

En vez del “espacio de negocia¬ 
ción” donde podían ser alcanzados 
“acuerdos mutuamente benéficos” 
con el que soñaba la dirección de 
Syriza, la Unión Europea mostró su 
verdadero rostro: una institución al 
servicio de las burguesías imperia¬ 
listas, que no dudaron en imponer a 
Grecia un plan que lo hundirá econó¬ 
micamente por los próximos años y 
que no resuelve ni siquiera del punto 
de vista capitalista su crisis. Así se 
trata de mantener un esquema de 
dominación regional favorable a 
los países centrales y de aterrorizar 
a todos aquellos que osen cuestionar 
la austeridad. 

Por eso, es necesario sacar las 

conclusiones programáticas de 
esta bancarrota del reformismo 
“europeísta” y levantar de manera 
clara la perspectiva de un Grexit 
anticapitalista. En efecto, ha que- 


La cuestión del poder 


O tro elemento que 
comienza a apare¬ 
cer, aunque sea 
aun en el trasfondo, es la 
cuestión del poder. 
Cuando el gobierno de 
Syriza se encaminaba al 
gobierno en Grecia, seña¬ 
lábamos que, además de 
hacerlo en una situación 
económica mundial infini¬ 
tamente menos favorable 
que la de los gobiernos 
“progresistas” latinoameri¬ 
canos, lo hacía con bases 
estructurales mucho 
más débiles. 

En efecto, el chavismo 
se apoyó en un sector del 
ejército y luego en un 
movimiento de masas 
organizado; Evo Morales 
era dirigente campesino y 
de masas antes de acceder 
al gobierno, amén de 
miembro de los pueblos 
originarios; incluso Lula se 
apoyaba sobre un gran 
partido como el PT y la 
principal central obrera, la 
CUT, productos de gran¬ 
des luchas y una recompo¬ 
sición política fenomenal 
de la clase obrera brasileña 
luego de la caída de la últi¬ 
ma dictadura. En 
Argentina, el kirchnerismo 
capitalizó sobre un estalli¬ 
do social que derrocó a un 
presidente y desarrolló 
por abajo un vasto movi¬ 
miento orgánico. 

El gobierno de Tsipras, 
¿en que se apoyaba? En 
una simple victoria parla¬ 
mentaria, de un partido 
cuya influencia en el movi¬ 
miento obrero es menor 
que la del KKE (PC grie¬ 
go)... 

Esta flaqueza se vio 
multiplicada al infinito 
frente a los “mastodontes” 
de la Unión Europea. 
Frente al gran capital, su 
capacidad de desfinanciar 
la economía griega (limi¬ 
tando la liquidez otorgada 
por el Banco Central 
Europeo), el poder con¬ 
centrado de los grandes 
medios, de la burguesía 


local, de prácticamente el 
conjunto de la clase políti¬ 
ca, Tsipras y la dirección 
de Syriza tuvieron poca 
resistencia que ofrecer. 
Además, desde el princi¬ 
pio, la línea de Tsipras fue 
la de no movilizar. Así se 
negaba a sí mismo la posi¬ 
bilidad de construir una 
fuerza orgánica de 
masas como las que se 
apoyan los gobiernos 
“progresistas” latinoameri¬ 
canos. 

Como hemos dicho, 
la situación actual no es 
sino el resultado esperable 
del rechazo a tomar cual¬ 
quier medida estructural 
de la parte del gobierno 
griego, y por consiguiente 
de apoyarse en la moviliza¬ 
ción de las masas. 

De ahí que hay que 
sacar una conclusión clara: 
en el enfrentamiento al 
gran capital internacional 
y a la burguesía local, no 
hay votación, referén¬ 
dum o parlamento que 
valga. Por supuesto, esos 
elementos pueden ser 
puntos de apoyo secunda¬ 
rios, que en determinadas 
condiciones pueden 
impulsar la movilización 
de las masas, como pudie¬ 
ra haber sido la victoria del 
NO en el referéndum en 
caso de ser aprovechada 
revolucionariamente. 


Pero en definitiva, lo 
que es clave es la capaci¬ 
dad de construir un con¬ 
tra-poder suficiente 
fuerte para hacer frente 
al poder del capital, 
poder que solo puede 
apoyarse en la más amplia 
organización y moviliza¬ 
ción independiente de la 
clase trabajadora. 

Sin dudas, en un 
periodo histórico donde la 
democracia burguesa 
sigue siendo el lugar de 
resolución por excelencia 
de los problemas -e inclu¬ 
so el “antídoto” para situa¬ 
ciones, como las rebelio¬ 
nes árabes, que la sobrepa¬ 
saron ampliamente-, 
hablar de doble poder 
puede parecer una exage¬ 
ración. Sin embargo, es 
una de las enseñanzas fun- 
damenatles de la crisis 
griega: nuestro enemigo 
tiene enormes medios a 
su disposición y los hará 
entrar en juego. Hay que 
responder con una fuerza 
estructural y una organiza¬ 
ción comparables. Por otra 
parte, la profundización 
de la crisis política podría 
acelerar el desenlace de la 
situación y abrir un perio¬ 
do de enfrentamientos 
mucha más duros entre las 
clases. 

Para levantar el pro¬ 
grama de ruptura antica¬ 


pitalista con la Unión 
Europea y el euro, para 
avanzar en la socialización 
de los medios de produc¬ 
ción, para impulsar una 
organización por abajo 
que se oponga y reempla¬ 
ce al poder del Estado y de 
la burguesía, hace falta asi¬ 
mismo construir una 
organización revolucio¬ 
naria que defienda esta 
perspectiva. 

Las experiencias políti¬ 
cas realizadas alrededor de 
la lucha del referéndum, la 
clarificación programática 
alrededor de la cuestión 
de la Union Europea y el 
euro, el terremoto que ha 
significado la capitulación 
de la mayoría de Syriza y la 
“rebelión” al interior del 
partido que comienza a 
vivirse son la base material 
para pelear por una 
recomposición política 
revolucionaria, a la 
izquierda de Syriza, que 
se nutra de lo mejor de la 
experiencia de la vanguar¬ 
dia de estos años de lucha 
y levante la perspectiva del 
poder obrero y del socia¬ 
lismo. 

1 Entrevista con Manos 
Skoufoglou, en francés: 
http ://anticapitalisme-et-revo- 
lution.blogspot.com.ar/2015/ 
07/grece-qui-continue-dap- 
porter-un-soutien.html 



dado demostrado que ninguna 
salida positiva para los trabaja¬ 
dores puede ser obtenida en el 
marco de la UE y del euro. No 
se trata de una posición abs¬ 
tracta o dogmática sobre la 
moneda común, sino del balan¬ 
ce de la experiencia de los últi¬ 
mos meses. 

A medida que el enfrentamien¬ 
to con el gobierno se desarrolle, la 
perspectiva de un Grexit por 
izquierda se hace cada vez más 
fuerte. Y esto va a constituir muy 


probablemente la línea de demarca¬ 
ción programática en el próximo 
periodo frente a la bancarrota de la 
mayoría de Syriza. De ahí que Antarsya 
haya defendido desde hace tiempo la 
perspectiva de una ruptura anticapita¬ 
lista con la Unión Europea y con el 
euro, y que la Plataforma de Izquierda 
de Syriza avance esta perspectiva como 
alternativa a la capitulación de la mayo¬ 
ría. 

La ruptura con el euro no es 
una solución mágica en sí 
misma. Deberá ser acompañada de 


una serie de medidas anticapitalis¬ 
tas que abran verdaderamente la 
perspectiva de la transformación 
social al servicio de la clase trabaja¬ 
dora. En este sentido, hay que pele¬ 
ar por la nacionalización de la 
banca, del movimiento de divisas y 
del comercio exterior, así como de 
los sectores claves de la economía. 
Es la única manera de impedir que 
un Grexit se vuelva contra la propia 
clase trabajadora. 

Ale Vinet 
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UNIÓN EUROPEA 


Contradicciones crecientes 

de un proyecto del capital imperialista 


Por Claudio Testa 

C on Grecia, posiblemente llegó la 
“hora de la verdad” sobre uno de 
los temas que más ha confundido 
a la izquierda. Y al decir “izquierda” en 
Europa, no nos referimos a los partidos 
socialdemócratas, que ya ni siquiera son 
reformistas sino social-liberales. Tampoco 
a restos del stalinismo como el PCF o el 
PCE, que son de hecho sus camaradas de 
ruta aunque algo más “rojillos”. 

Aludimos a esa franja muy heterogé¬ 
nea del espectro político que en Europa 
se suele llamar “izquierda radical”... un 
término demasiado impreciso, porque 
puede abarcar desde corrientes socialistas 
revolucionarias (en serio) hasta la coali¬ 
ción que fue Syriza o el fenómeno de Po¬ 
demos en el Estado español. 

Ese tema decisivo, estratégico, es el 
del carácter de la Unión Europea y su 
hijo mayor, el euro, así como la política 
que hay que tener frente a ellos. Hasta lo 
de Grecia, para la mayoría de la “izquierda 
radical”, la UE y el euro (aunque en dis¬ 
tinta medida) eran incuestionables. A lo 
sumo podían estar mal “administrados” y 
peor “conducidos”, necesitar cambios y 
“reformas”... pero esas mismas propues¬ 
tas “críticas” daban fe que eran indiscuti¬ 
bles en lo esencial. 

En otros artículos, se explica cómo lo 
de Grecia ha dado un golpe demoledor a 
esas ilusiones y castillos de naipes. Aquí 
veremos algunos datos de qué son estruc¬ 
turalmente la UE y el euro, qué papel 
juegan para las burguesías imperialistas 
que los han constituido, así como las con¬ 
tradicciones que aparecen no sólo con los 
pueblos que explotan sino entre los mis¬ 
mos vampiros capitalistas que se han aso¬ 
ciado. 

“Entre los 28 países de la Unión Eu¬ 
ropea, 18 de ellos tienen una moneda co¬ 
mún, el euro... Se observa una gran des¬ 
igualdad entre los estados de la Unión 
Europea: los países industrializados y 
más fuertes de la UE son Alemania, el 
Reino Unido, Francia, Holanda, Italia, Bél¬ 
gica y Austria; hay once países que pro¬ 
vienen de la antigua Europa del Este 
(tres repúblicas bálticas -Estonia, Letonia 
y Lituania-, Polonia, la República Checa, 
Eslovaquia, Hungría, Bulgaria y Rumania 
que formaban parte del bloque soviético); 
Croacia y Eslovenia (que constituían parte 
de Yugoslavia); y luego están los países 
fuertemente afectados por la crisis del 
euro: Grecia, Portugal, España, Irlanda y 
Chipre.”[l] 

Esta desigualdad se expresa en todo, 
comenzando por un punto esencial, los 
salarios: 

“La disparidad salarial es enorme: el 
salario mínimo legal en Bulgaria (156 eu¬ 
ros de salario bruto mensual en 2013) 
es entre 8 y 9 veces inferior al de países 
como Francia, Bélgica y Holanda. Pero la 
desigualdad salarial puede ser también 
muy grande dentro de un mismo país de 


la UE. Por ejemplo, en Alemania 7,5 mi¬ 
llones de trabajadores se deben contentar 
con un salario mensual de 400 euros, 
cuando es normal que sea de más de 
1.200 euros (en Alemania no existe un sa¬ 
lario mínimo legal nacional).“Esta dispa¬ 
ridad permite a las grandes empresas eu¬ 
ropeas ser competitivas, en particular las 
empresas industriales alemanas que tras¬ 
ladan una parte de su producción para 
que la realicen obreros y obreras de países 
como Bulgaria, Rumania y otros de Eu¬ 
ropa central y del Este. Luego se retornan 
las piezas a Alemania para su ensamblaje 
y el acabado del producto final. Por úl¬ 
timo, esos productos, cuyo coste salarial 
fue comprimido al máximo, se exportan 
a países de la Unión Europea o al mercado 
mundial. Hay que subrayar que en el in¬ 
terior de la UE no se pagan tasas de im¬ 
portación/exportación. ” (cit.) 

El curso de la Unión Europea ha sido 
el de reforzar cada vez más esas des¬ 
igualdades estructurales entre los países 
del centro capitalista y sus periferias: 

“En el curso de los últimos diez años, 
Alemania se lanzó a una política neomer- 
cantilista: logró aumentar sus exportacio¬ 
nes especialmente en el interior de la UE 
y la eurozona, reduciendo también los sa¬ 
larios de sus propios trabajadores. Ganó 
así competitividad con respecto a sus so¬ 
cios, y especialmente frente a países como 
Grecia, España, Portugal, Italia (que par¬ 
ticipan de la Eurozona) e incluso Rumania 
o Hungría. Éstos vieron cómo se instalaba 
o se profundizaba su déficit comercial con 
respecto a Alemania y a otros países del 
Centro.” (cit.) 

Pero, en el cepo del euro, la mayoría 
de esos países no puede maniobrar me¬ 
diante emisión ni devaluaciones. Con 
muy distintos niveles de desarrollo y 
productividad que Alemania y los países 
del “primer nivel”, usar la misma moneda 
(que además no manejan) ha sido un de¬ 
sastre. Sin embargo, ese desastre golpea 
ante todo a los trabajadores y sectores po¬ 
pulares. Ahora, se le añade que los planes 
de austeridad que les imponen, están lle¬ 
vando con Grecia a configurar protecto¬ 
rados coloniales. Esto desnuda el verda¬ 
dero carácter de la UE. En su bandera, las 
estrellas tienen el mismo tamaño. Pero en 
la realidad, hay amos y esclavos. 

La gran burguesía y en especial el ca¬ 
pital bancario de esos países han hecho 
negocios formidables con esas desigual¬ 
dades, que le han servido tanto para es¬ 
pecular como de palanca para imponer 
planes de hambre en su propia casa. Por 
eso, personajes como Rajoy aparecen en 
escena entre los más rabiosos enemigos 
de Grecia. 

Nota: 

1.- Eric Toussaint, “The euro crisis and contra- 
dictions between countries in the periphery 
and centre of the EU”, CADTM, 21 November. 
2013. 



Alemania y Francia: 

Tensiones entre socios cada vez más desiguales 


P ero las contradicciones de la 
Unión Europea no se dan no 
sólo entre el centro de capita¬ 
lismos imperialistas -Alemania über 
alies- y su sometida periferia, de la 
que es parte Grecia. También hay 
grietas en ese centro. El Reino 
Unido, por ejemplo, puede ir a la 
ruptura en un próximo referéndum. 

Sn embargo, el Reino Unido 
siempre estuvo con un pie adentro 
y otro afuera. Aunque todavía 
potenciales, lo más peligroso son 
las grietas entre Francia y 
Alemania. Se manifestaron en el 
tema Grecia, y si se profundizaran, 
se acabó el euro y quizás la UE. 

Francia y Alemania fueron los 
dos impulsores de la Unión 
Europa, mucho antes de que se lla¬ 
mara así. También el euro fue un 
negocio común franco-alemán. 
Pero ambos socios, al crear el 
euro, tenían distintos objetivos 
muy diferentes. Y en esa sociedad 
quién ganó fue el imperialismo 
alemán. 

“Francia y Alemania -señala un 
especialista en el tema- tenían 
esperanzas y aspiraciones contra¬ 
dictoras con el euro. Para Francia, 
la cuestión clave era poner fin a la 
dependencia monetaria del dólar y 
de la hegemonía regional del 
marco alemán, y establecer una 
moneda de reserva global que 
enfrentase al dólar, como parte de 
un nuevo orden monetario inter¬ 
nacional. Por el contrario, la prin¬ 


cipal preocupación alemana era 
contrarrestar la amenaza de un 
marco alemán fuerte, que debilita¬ 
ra la competitividad de Alemania 
dentro de Europa. La sobrevalua¬ 
ción de su moneda chocaba con su 
modelo de crecimiento basado en 
las exportaciones. [...] Sin duda, 
Francia es la que ha visto decep¬ 
cionadas todas sus esperanzas 
en el euro.”[^] 

Es parado desde esa incómoda 
(y más débil) situación estructural 
del imperialismo francés, que 
Hollande “interviene” en la crisis 
con Grecia... además con la nece¬ 
sidad política de parecer algo más 
“humano” que los caníbales de 
Berlín. Un artículo de un corres¬ 
ponsal de El País de Madrid[^] 
relata varias anécdotas tragicómi¬ 
cas. Repetidas veces, Hollande 
propuso algún detalle menos bru¬ 
tal contra Grecia... pero general¬ 
mente se retiró con el rabo entre 
las piernas después de un ladrido 
de la Sra. Merkel o de su Gauleiter 
de finanzas Wolfgang Scháuble. 

El corresponsal en Bruselas de 
la Agence France-Presse (AFP )[$], 
recoge opiniones más dramáticas 
de diversos analistas: 

“Aunque no ha cambiado radi¬ 
cal e inmediatamente la zona euro, 
este largo fin de semana de nego¬ 
ciación ha deslizado a Europa en 
un engranaje y ha dejado en evi¬ 
dencia una fractura conceptual 
entre Francia y Alemania sobre lo 


que debe ser la unión monetaria. 

“«Grecia es un peón en el 
juego entre Francia y Alemania», 
dice Pawel Tokarski, analista de 
Fundación de Ciencia y Política 
(SWP) en Berlín: «Lo que está en 
juego es la dirección que debe 
tomar la zona euro, la que dicte 
Alemania o Francia». 

“Christopher Dembik, analista 
de Saxo Bank, opina que «más allá 
de la unidad mostrada ante las 
cámaras, el enfrentamiento es 
inevitable. Y si degenerara, podría 
conducir a un cisma entre el norte 
y el sur de Europa». 

“Por su parte, Erik Nielsen, 
economista jefe de UniCredit, 
piensa que «en las últimas 48 
horas se ha librado un combate 
para determinar el tipo de Europa 
que tendremos en el futuro. Esto 
se resume en un enfrentamiento 
entre Alemania y Francia».” 

C.T. 

Notas: 

1. -Jorg Bibow, “On the Franco-German 
Euro Contradiction”, Social Europe, 

May 1, 2013. 

2. - Carlos Yárnoz, desde París, “La cru¬ 
cial relación franco-alemana ha resulta¬ 
do lastimada por las diferencias ante 
Grecia”, El País, 13/07/2015. 

3. - “¿Grecia podrá salirse de la zona 
Euro ?”AFP, desde Bruselas, 

13/07/2015. 
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GIRA DEL PAPA FRANCISCO 

La Re-Conquista de América 


L a Iglesia Católica una vez con¬ 
quistó América (latina). Fue 
siglos atrás, montada en el 
caballo de la conquista a sangre y 
fuego que llevaron adelante los 
colonizadores españoles y portu¬ 
gueses. 

Hace unos días el Papa realizó 
una gira por Ecuador, Bolivia y 
Paraguay que de alguna manera es el 
intento de una reconquista, aun¬ 
que esta vez no mataron a nadie. 

En efecto, la Iglesia Católica vie¬ 
nen perdiendo terreno desde hace 
décadas en Latinoamérica, territorio 
del que tenía casi el monopolio en 
el rubro de las salvación de las 
almas. 

Como dice una periodista, fervo¬ 
rosa del papa Francisco, “en su gira 
por Ecuador, Bolivia y Paraguay, no 
sólo buscará acercarse a los más 
necesitados, sino que tendrá el des¬ 
afío de revitalizar una Iglesia que 
cada vez pierde más fieles [... ] En 
las últimas cuatro décadas, los cató¬ 
licos pasaron del 92% de la pobla¬ 
ción en 1970 al 69% hoy, según un 
estudio del Pew Research 
Center”.[!] 

La periodista señala el drenaje 
que le causa “la fuga de fieles hacia 
el protestantismo”. Esa sangría no es 
despreciable. Pero hay otra, menos 
circense y estruendosa que el paso a 
las sectas auspiciadas en gran medi¬ 
da desde EEUU, la secularización. 
Este último es un proceso por el 
cual el catolicismo ya ha quedado 
desangrado en Europa. 


A diferencia de la captación por 
las sectas evangélicas, que les suc¬ 
cionan los sectores más atrasados y 
de retaguardia de la población, la 
secularización arrasa con los hom¬ 
bres y mujeres más de vanguardia, 
los sectores con mayores inquietu¬ 
des y nivel cultural e ideológico. 

Reconquistar terreno en América 
Latina es decisivo para una Iglesia 
que en Europa tiene ya pocas chan¬ 
ces de hacer lo mismo. Para eso, 
inteligentemente, Francisco, a dife¬ 
rencia de sus estólidos predeceso¬ 
res, está conduciendo un giro de la 
Iglesia que se adapte (no sólo aquí 
sino también mundialmente) a esta 
época de crisis, descontento genera¬ 
lizado y protestas sociales. Aunque 
aún no llegue a ser una época revo¬ 
lucionaria, apunta en ese sentido. 

Dicho de otra manera, es lo 
opuesto al período de retrocesos y 
derrotas de los 80, que culminó con 
la caída del Muro de Berlín. Para ese 
período, con su fino sentido de las 
situaciones, la Iglesia entronizó al 
reaccionario “papa polaco”, el pro¬ 
tector de pedófilos Juan Pablo II 
(1978-2005). Este papa y su mano 
derecha (el posterior papa-renun¬ 
ciante Benedicto XVI, Joseph 
Ratzinger), dieron giro archireaccio- 
nario que incluyó, en relación a 
América Latina la condena de la 
Teología de la Liberación. 

Pero no se quedaron en pala¬ 
bras. A eso añadieron el apoyo abier¬ 
to y/o el silencio cómplice del asesi¬ 
nato de obispos y centenares de 



sacerdotes comprometidos en 
luchas sociales, por parte de las dic¬ 
taduras militares. 

Pero una mano lava la otra. 
Ahora la víctima más famosa de esa 
sanguinaria represión, el arzobispo 
Óscar Arnulfo Romero de El 
Salvador, asesinado en 1980, va a ser 
canonizado. Y el condenado funda¬ 
dor de la Teología de la Liberación, 
el sacerdote peruano Gustavo 
Gutiérrez, ha sido el principal ora¬ 
dor de la asamblea general de 
Cáritas realizada en Roma, en mayo 
pasado. 

Pero lo fundamental no son esos 


giros de 180° al interior de la 
Iglesia, sino su vuelco a recuperar 
terreno en la sociedad latinoameri¬ 
cana y, en general, a nivel mundial. 
Si a fines de los 70 la política del 
Vaticano era apoyar las dictaduras 
latinoamericanas desde Videla en 
Argentina a la de los asesinos de 
Romero en El Salvador, ahora apun¬ 
ta a las buenas relaciones con Raúl 
Castro en Cuba (el Papa fue media¬ 
dor con Obama), el chavismo en 
Venezuela, Correa en Ecuador, Evo 
en Bolivia y por supuesto -para dis¬ 
gusto de los caceroleros de Recoleta 
y Barrio Norte- con Cristina K. 


Digamos que, del lado del “pro¬ 
gresismo” latinoamericano se le 
retribuye de muchas maneras. Esto 
va desde el libre juego que tienen 
en Cuba las corrientes políticas afi¬ 
nes a la Iglesia (libertad que no 
gozan las corrientes de izquierda 
distintas de la burocracia del PCC) 
hasta las posiciones más cerriles 
contra el derecho al aborto (como 
en Nicaragua, Ecuador, etc.). 

Notas: 

1.- Paula Markous, “Francisco llega a la 
región con el desafío de revitalizar la 
Iglesia”, La Nación , 05/07/2015. 


GIRA DEL PAPA FRANCISCO 

¿Regreso a la Teología de la Liberación? 


Socialismo o Barbarie 




I nevitablemente lo que gusta a 
unos disgusta a otros. El nece¬ 
sario y astuto “giro a la izquier¬ 
da” de la Iglesia ha levantado ron¬ 
chas en diversos sectores. Basta ver 
en los diarios oligárquicos los 
comentarios de los artículos sobre 
la gira del Papa. Hubo indignación 
por definición del dinero como 
“excremento del diablo”... y no 
hablemos del crucifijo con la hoz y 
el martillo que le regaló Evo. Y más 
aún, cuando Francisco fue a rezar a 
la tumba del sacerdote que talló 
este original crucifijo, y que fue 
asesinado por la dictadura de 
turno. 

Por supuesto, sólo los más idio¬ 
tas se escandalizan. El proclamado 
“giro a los pobres” de Francisco, la 
canonización de Monseñor 
Romero, la oración ante la tumba 
del cura que tallaba crucifijos con 
la hoz y el martillo y otras acciones 
y declaraciones, no implica hoy el 
retorno a una actividad militante 
con rasgos revolucionarios, como 
fue en su momento el de un sector 


importante de sacerdotes y fieles 
latinoamericanos. Hoy, se encua¬ 
dra en el “asistencialismo de la 
miseria”, un terreno afín al de los 
gobiernos “progresistas”. 

Tampoco definir al dinero 
como “excremento del diablo” va 
llevar al cierre del banco del 
Vaticano -el IOR, Istituto per le 
Opere di Religión-. A lo sumo, 
dados los reiterados escándalos 
que ha producido el IOR, habrá 
más cuidado en el lavado de dinero 
de la mafia y otras operaciones que 
en su momento motivaron desagra¬ 


dables intervenciones de la justicia 
italiana y de organismos de control 
internacional. 

Sin embargo, esto no implica 
que el curso de la Iglesia no sea 
tormentoso en los próximos tiem¬ 
pos. Como dijimos, el necesario 
aggiornamiento “populista” que 
conduce el “papa argentino” levan¬ 
ta ronchas, también al interior de 
la Iglesia. No es descartable otro 
cisma, como el que en su momento 
marcó el giro a la izquierda de los 
60 . 

C.T. 


¿A dónde va 
el gobierno de SYRIZA? 



Llamamiento par un rea grupa miento 
internacional de los revolucionarios 
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LA TEORÍA DE LA REVOLUCIÓN A LA LUZ DE LA CAPITULACIÓN DE TSIPRAS 


El enésimo estrago de la expectativa de que las 
direcciones reformistas irían más allá del capitalismo 



Roberto Sáenz 

“Otra hipótesis debe ser 
planteada: una resistencia 
encarnizada del pueblo grie¬ 
go y de Syriza que resulte en 
un gobierno antiausteridad. 
Por supuesto, un tal gobierno 
será en \disputa 9 entre las 
fuerzas que ejercerán las 
presiones de las clases domi¬ 
nantes y las otras, de un 
movimiento desde abajo, 
pero que existen en Syriza, 
incluso en la izquierda de 
sus sectores de dirección. No 
hay que olvidar que en ‘ cir¬ 
cunstancias excepcionales’ - 
crisis, crac económico, gue¬ 
rras- las fuerzas políticas de 
la izquierda pueden ir más 
lejos que lo que ellos pensa¬ 
ban inicialmente ’ (Trotsky en 
el Programa de Transición 
de 1938)” (F. Sabado, dirigente 
de la mayoría mandelista, en 
“Quelques remarques sur la 
question du gouverment, 
Inprecor 592-3, abril 2013). 

“(...) este es un deselance 
completamente desastroso 
para un experimento político 
que dio esperanzas a millo¬ 
nes de personas luchando en 
Europa como en otras partes 
del mundo” (Statis Kouvelakis, 
en debate con Alex Callinicos, 
11 de julio del 2015). 

L a capitulación del gobierno 
de Syriza a las humillantes 
presiones de las institucio¬ 
nes del imperialismo europeo no 
sólo ha suscitado el justo repu¬ 
dio de amplios sectores de la 
izquierda a nivel internacional, 
sino que deben dar lugar a una 
reflexión estratégica más de 
fondo. Es esto lo que pretende¬ 
mos hacer en esta nota. 

La hipótesis altamente 

IMPROBABLE DE TROTSKY 

Cuando Trotsky redactó el 
Programa de Transición en 1938 
introdujo una excepción en su 
formulación de la Teoría de la 
Revolución Permanente que iría 
a provocar gravísimos problemas 
en el movimiento trotskista de la 
segunda posguerra y cuyas con¬ 
secuencias nefastas se extienden 
hasta hoy. 


La teoría de la revolución de 
Trotsky se anuda -basada en 
toda la experiencia anterior- en 
el hecho que sólo la clase obrera 
podría abrir un curso anticapita¬ 
lista en las condiciones creadas 
desde comienzos del siglo pasa¬ 
do. 

Sin embargo, luego de la for¬ 
mulación madura de dicha teoría 
a finales de la década de 1920, 
Trotsky tuvo tiempo de vivir en 
tiempo real la emergencia del 
estalinismo, así como las expro¬ 
piaciones en la Polonia ocupada 
(y repartida entre Stalin y Hitler) 
llevadas adelante -manu milita- 
ri- por el Ejército Rojo burocrati- 
zado a finales de 1939. 

Toda la reflexión de Trotsky 
iba para el lado de la imposibili¬ 
dad de los sectores no obreros 
de ir más allá del capitalismo por 
razones materiales bien determi¬ 
nadas: el “doble alma” del cam¬ 
pesinado del que hablara Lenin 
significaba el repudio de éste a 
su falta de propiedad (¡y el invo¬ 
lucrarse en luchas durísimas para 
obtenerla!), así como su solidari¬ 
dad general con los propietarios 
en la medida que su aspiración 
tenía este punto común con 
todos ellos (grandes y peque¬ 
ños): el ansia de obtener la 
propiedad privada de la tierra 
para su familia (es decir, ni más 
ni menos que una forma de pro¬ 
piedad privada). 

También las clases medias tie¬ 
nen algo de este “doble alma” en 
la medida que poseen un cierto 
“estatus” social que los hace, ora 
acercarse a la clase trabajadora, 
ora a las clases burguesas, cuan¬ 
do lo sienten amenazado. 

Sobre la base de esta “indefi¬ 
nición estructural” de la peque¬ 
ño burguesía es que Trotsky 
señalara que sólo el proletariado 
podía ser consecuente en la 
pelea por la expropiación de los 
capitalistas y en la apertura de 
un curso de transición al socialis¬ 
mo. 

Sin embargo, encaramada la 
burocracia (otra capa integrante 
de la pequeño burguesía) sobre 
un Estado obrero burocratizado, 
podría darse la circunstancia que 
para extender sus dominios 
sobre esta base (la de ausencia 
de burguesía y propiedad estati¬ 
zada), la burocracia fuese más 
allá de la propiedad privada 


expropiando desde arriba a la 
burguesía en los países ocupados 
por ella. 

Incluso Trotsky no se cerraba 
a la posibilidad de que direccio¬ 
nes reformistas de países capita¬ 
listas en las condiciones de gra¬ 
ves crisis, guerras y revoluciones, 
fueran más allá de sus deseos 
expropiando a los capitalistas. 

De ahí entonces la reflexión 
acerca de la “excepción” a su teo¬ 
ría que de todos modos mante¬ 
nía una condición o limitación: 
Trotsky señalaba que, en todo 
caso, esta circunstancia sería sim¬ 
plemente un “corto episodio 
hacia la auténtica dictadura del 
proletariado”... 

Sin embargo, la paradoja al 
final de la segunda posguerra fue 
que la excepción se transformó 
en una suerte de “regla”: de 
manera revolucionaria en China, 
Yugoslavia, Vietnam y Cuba, las 
direcciones vinculadas al stalinis- 
mo expropiaron a los capitalis¬ 
tas; lo propio ocurrió desde arri¬ 
ba y sin revolución en los países 
del Este europeo liberados por el 
Ejército Rojo del nazismo. Y esto 
ocurrió, por añadidura, bajo el 
patrón de que en ningún caso 
constituyeron estas experiencias 
un “corto episodio” de tiempo, 
sino que su imposición se hizo 
permanente hasta que cayeron 
barridas por una movilización 
popular que a falta de alternati¬ 
vas concluyó en el retorno al 
capitalismo de la ex URSS y el 
resto de los países del Este 
Europeo (no viene al caso aquí el 
proceso específico de China, que 
de todas maneras también ha 
retornado ya al capitalismo). 


Una revisión equivocada de la 

TEORÍA DE LA REVOLUCIÓN 

En todo caso, había que 
entender las razones por las cua¬ 
les ocurría este fenómeno y cui¬ 
darse como de “mearse en la 
cama” de generalizarlas teórica y 
estratégicamente. La generalidad 
del movimiento trotskista hizo lo 
opuesto: tanto el mandelismo 
como el morenismo extendie¬ 
ron abusivamente las cosas y 
crearon la famosa expectativa 
de que direcciones no obreras 
y socialistas resolvieran las 
cosas en condiciones donde la 
izquierda revolucionaria, el 
trotskismo, quedaba como 
una extrema minoría. 

Dos condiciones existieron 
para esto en los años a posteriori 
de la finalización de la segunda 
posguerra: la primera fue que el 
mundo permaneció por algún 
tiempo en el marco de la época 
de crisis, guerras y revoluciones 
señalada por Lenin en 1914. Es 
decir, en un escenario de polari¬ 
zación de clases que en términos 
generales dio lugar a esta posibi¬ 
lidad, agregándole a la cuestión 
algo muy concreto y material: la 
existencia de la ex URSS como 
Estado no capitalista donde la 
burocracia era amo y señor 
del poder. 

Sin embargo, ocurrió otro 
fenómeno que no logró interpre¬ 
tarse correctamente dado el 
esquema objetivista que prevale¬ 
ció (la idea de que la revolución 
se hace sola): la fantasía que la 
toma del poder por estas 
direcciones no proletarias de 
todas maneras abriría el curso 
de la transición al socialis¬ 


mo... 

Pero resulta ser que esta 
apuesta estratégica tuvo una des¬ 
mentida radical en el siglo 
pasado: en ausencia de la clase 
obrera en el poder, la expropia¬ 
ción de los capitalistas no pudo 
ser conducida para el lado de 
una transformación socialista de 
las relaciones de producción; fue 
la burocracia la que se apropió 
de la parte del león del exceden¬ 
te al servicio de sus propios pri¬ 
vilegios y en pocas décadas 
dichos países terminaron retor¬ 
nando al capitalismo. 

Resultó ser que las enseñan¬ 
zas del caso no fueron sacadas 
por la generalidad de las corrien¬ 
tes revolucionarias luego de la 
caída del Muro de Berlín, que 
terminó cerrando todo un ciclo 
histórico. Ninguna se involucró 
en un balance serio de la expe¬ 
riencia del siglo pasado tanto en 
materia de la teoría de la revolu¬ 
ción como de la experiencia de 
la transición. 

Con el comienzo del ciclo de 
rebeliones populares en 
Latinoamérica, la expectativa de 
un curso no capitalista de direc¬ 
ciones no obreras se renovó con 
la emergencia del chavismo. Se 
esperaba que la llamada 
“Revolución Bolivariana” expro¬ 
piara a los capitalistas; incluso 
muchos militantes trotskistas 
esperaban que el chavismo 
“armara a la clase obrera”... 

Es verdad que en su apogeo 
el chavismo tomó una serie de 
medidas antiimperialistas; 
Chávez soportó dos intentos de 
golpe de Estado (uno abierto en 
abril del 2002 y el paro-sabotaje 
petrolero de finales del 2002 y 
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comienzos del 2003) y a partir de 
ahí se radicalizó. 

Echó a la meritocracia de 
PDVSA (el cuerpo de funciona¬ 
rios que respondían directamen¬ 
te al imperialismo en un empresa 
formalmente estatal) y se apro¬ 
pió de la renta petrolera, entre 
otras medidas progresivas. Sin 
embargo, jamás llegó a la expro¬ 
piación del capitalismo y eso que 
contaba en su base con un 
amplio movimiento popular. Lo 
que puso en pie (y que ahora 
está en una dramática crisis) es 
una suerte de capitalismo de 
Estado. 

Aunque Chávez habló del 
“socialismo del siglo XXI” y aun¬ 
que éste tuvo elementos progre¬ 
sivos al poner el tema nuevamen¬ 
te en la agenda histórica hasta 
cierto punto, al no haber ido 
realmente a un curso anticapita¬ 
lista, desde su fallecimiento 
(sino antes) y con la asunción de 
Maduro, la situación en 
Venezuela se desarrolla por el 
lado de un espiral de crisis sin 
solución de continuidad cada vez 
mayor. 

Sin embargo, con el gobierno 
de Syriza en Grecia la expectativa 
se renovó: ahora se abría la 
hipótesis de que el gobierno de 
Tsipras, al no encontrar otras 
salidas, “avanzaría por una vía 
anticapitalista”. Más precisamen¬ 
te: la idea con la que se jugaba 
era la de arribar a una dictadura 
del proletariado a partir de un 
primer paso parlamentario... 

Lo de menos es el hecho de 
que el gobierno de Syriza tiene 
mucho menos margen de manio¬ 
bra del que gozara Chávez en su 
momento (¡o, incluso, el kirch- 
nerismo en la Argentina!) para 
un curso no ya “anticapitalista”, 
sino siquiera progresivo. 

La capitulación de Syriza este 
último fin de semana está ahí 
para ilustrar lo que señalamos de 
manera palmaria. 

Enseñanzas estratégicas 

Esto es lo que debe llevar a 
sacar conclusiones, tanto de 
índole política como teórico- 
estratégicas. Desde el punto de 
vista político la expectativa de 
que en las condiciones del 
mundo hoy, en Europa, un 
gobierno como el de Syriza, de 
base puramente parlamentaria, 
fuera más allá por el camino del 
anticapitalismo, nunca tuvo 
ninguna base material de sus¬ 
tentación; la ignominiosa capi¬ 
tulación de la dirección de dicho 
partido no ya ante el dilema de 
tomar medidas anticapitalistas 
sino siquiera a sacar los pies del 
plato del euro, está ahí como 
para certificar lo que estamos 


señalando. 

Y esto tiene que ver con que 
a diferencia de la segunda pos¬ 
guerra, cuando las direcciones 
burocráticas podían referenciar- 
se en la ex URSS para tomar un 
curso anticapitalista (¡que no las 
barriera a ellas mismas subpro¬ 
ducto de una auténtica revolu¬ 
ción socialista!), este horizonte 
hoy no está presente. Es un 
poco como dice el mismo Tsipras 
para justificarse: era esta capitu¬ 
lación que “no queríamos” o el 
abismo: “no había ninguna otra 
alternativa”. 

A esto se le puede agregar la 
problemática de las verdaderas 
bases de sustentación del gobier¬ 
no que en el fondo son muy 
endebles: un gobierno de base 
parlamentaria que no es una 
potencia desde el punto de vista 
orgánico en el seno de la clase 
trabajadora y que, en definitiva, 
termina recostándose para llevar 
adelante esta traición terrible 
en la burguesía griega y europea, 
en el aparato del Estado (e, indi¬ 
rectamente, en el ejército del 
país) y en los propio partidos 
patronales griegos. 

Pero, además, se trata de 
sacar conclusiones estratégicas 
del evento: la quimera de que en 
sustitución de la clase obrera y 
los socialistas revolucionarios 
alguien venga a hacer las inmen¬ 
sas tareas históricas que están 
planteadas por delante; concep¬ 
ción que ha pasado por tantos 
desastres en los últimos 50 años 
que sería hora de desecharla de 
plano. 

La falta de balance de la expe¬ 
riencia histórica sigue haciendo 
estragos detrás de una perspecti¬ 
va que se ha mostrado falsa his¬ 
tóricamente. Doblemente falsa 
porque las condiciones recién 
están comenzando nuevamente a 
madurar: no existe todavía el 
suficiente grado de radicaliza- 
ción política y social que presio¬ 
ne a las direcciones a romper 


con el capitalismo: prefieren 
capitular antes que abrirse paso 
hacia “lo desconocido” (¡“abrir 
las alas a lo desconocido” dijo un 
miembro prominente de la plata¬ 
forma de izquierda, Athanasios 
Petrakos, plataforma que se 
mueve hoy entre el ser y el no 
ser de romper con el gobierno 
entregador!). 

Esto le da margen todavía a 
Tsipras para capitular de manera 
escandalosa, incluso descono¬ 
ciendo el contundente NO de 
sólo diez días atrás. Se verá por 
cuánto tiempo. Es que el movi¬ 
miento de masas griego tiene 
enorme tradición y reservas de 
lucha; aunque hoy luzca confun¬ 
dido, seguramente mañana se 
pondrá de pie de manera redo¬ 
blada. Muchos analistas marcan 
los elementos de polarización 
crecientes que se viven en el 
seno de las clases griegas. 

Por ahora seguramente domi¬ 
nará la expectativa de la apertura 
de los bancos, del fin del corrali- 
to a los depósitos, el verano y la 
“normalización” de las cosas; 
pero pasado mañana empezarán 
a caer con todo su peso las dra¬ 
conianas medidas de ajuste y ahí 
se sabrá la verdad de a dónde va 
el proceso político en el país. 

De todas maneras, nos intere¬ 
sa concluir este artículo remar¬ 
cando el problema teórico-estra- 
tégico que la capitulación de 
Syriza ha vuelto a poner sobre la 
mesa: uno, que las actuales con¬ 
diciones históricas le han quita¬ 
do todo sustento a la expectativa 
de un curso anticapitalista de las 
direcciones reformistas; dos, 
aprovechar para insistir en la 
conclusión que la experiencia 
del siglo pasado ha demostrado: 
que en ausencia de la clase obre¬ 
ra en el poder no se puede abrir 
la transición al socialismo. ¿Hasta 
cuándo el movimiento trotskista 
seguirá renovando una expectati¬ 
va que desarma y lleva a un curso 
de capitulación como podemos 


Las condiciones recién 
están comenzando 
nuevamente a madurar: 
no existe todavía el 
suficiente grado de 
radicalización política y 
social que presione a las 
direcciones a romper 
con el capitalismo: 
prefieren capitular antes 
que abrirse paso hacia 
“lo desconocido”, y esto 
todavía le da margen a 
Tsipras para capitular de 
manera escandalosa, 
incluso desconociendo 
el contundente NO de 
sólo diez días atrás. Se 
verá por cuánto tiempo. 
Es que el movimiento de 
masas griego tiene 
enorme tradición y 
reservas de lucha. 


ver hoy, nuevamente, en la 
mayoría del mandelismo? 

Aprovechemos la capitula¬ 
ción de Syriza para acabar de una 
buena vez con ella: “(•••) no 
vemos sobre qué se podrá apoyar 
Syriza que no sea una gestión 
parlamentaria en circunstancias 


de crisis económica aguda, apun¬ 
tando a una renegociación con la 
Unión Europea que estará segu¬ 
ramente marcada por una serie 
de contradicciones, pero que 
finalmente llegará a algún tipo 
de arreglo (y capitulación)” 
(“Cuestiones de estrategia”, 
revista Socialismo o Barbarie n° 
28, pp. 49). 

Apostar a la historia 

En todo caso, desde el punto 
de vista de las tareas políticas 
inmediatas en Grecia, coincidi¬ 
mos con lo señalado por Alex 
Callinicos en su reciente debate 
con Kouvelakis: “(...) ahora es el 
momento de la verdad (...) la 
política exitosa consiste en 
tomar un riesgo, en apostar, 
apostar a la historia. ¿Qué hizo 
Lenin? Lenin apostó a la historia 
en 1917. Y creo que eso es lo que 
tiene que hacer la izquierda radi¬ 
cal y revolucionaria en Grecia, 
no sólo la gente de Antarsya, 
sino también los compañeros 
que están adentro de Syriza que 
se oponen a este acuerdo terri¬ 
ble. Necesitan apostar a la histo¬ 
ria, y tener la idea de que pue¬ 
den ganar más allá de este retro¬ 
ceso”. 

El “salto a lo desconocido” 
que no quiere dar Tsipras es, 
efectivamente, apostar a la histo¬ 
ria: a ser oposición intransigente 
al gobierno de Syriza y su auste¬ 
ridad en la perspectiva de una 
salida anticapitalista del euro, de 
crear los organismos de poder de 
los trabajadores trabajando por 
la revolución socialista en 
Grecia. 

Porque en Grecia está hoy la 
hipótesis de una radicalización 
política y social en un sentido 
socialista más factible en Europa. 
Y si eso ocurriese, si la situación 
política se polarizara realmente, 
se abriría un nuevo curso en la 
historia del siglo XXI que esta¬ 
mos transitando. 
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Economía 


MIGUEL BEIN Y LAS CURIOSAS COINCIDENCIAS PROGRAMÁTICAS 

El plan económico 


de Scioli al desnudo 



R eina la confusión en el sufrido 
ciudadano que piensa su voto y 
escucha a los candidatos con 
más chance. Scioli es a veces kirchne- 
rista furioso, elogia a Kicillof y le manda 
saluditos a Menem, porque él no se 
pelea con nadie (a diferencia, se so¬ 
breentiende, del kirchnerismo). Macri 
defiende las “banderas del peronismo”. 
Scioli dice que es “gradualista”, pero 
Macri... también. Parece que nadie 
va a devaluar, nadie va a ajustar, na¬ 
die va a eliminar la AUH, nadie va a 
privatizar nada ni hacer nada que 
moleste a nadie. Algunos economistas 
macristas, como Melconian, que habla¬ 
ban de “ajuste por shock” y de levantar 
el cepo el 11 de diciembre, ahora ex¬ 
plican que no, que era todo un malen¬ 
tendido o “un título para la prensa” 
(sic). Cristina no le paga a los buitres, 
Macri decía que iba a pagar hasta el úl¬ 
timo peso. Pero ahora Macri dice que 
hay que “negociar” con los buitres. ¿Y 
Scioli? Pues también. 

Así, pareciera que, gane quien 
gane, las políticas económicas van a 
ser todas igual de tranquilizadoras. 
Pero es todo para la tribuna: puertas 
adentro, los equipos económicos de 
los candidatos ya están preparando 
el ajuste que viene. Eso sí, saben que 
tienen límites insalvables, por lo me¬ 
nos al principio. Como reconoce Mi¬ 
guel Bein (uno de los principales ase¬ 
sores de Scioli y firme candidato a 
ocupar el Palacio de Hacienda a partir 
del 10 de diciembre), “hay cosas que 
no se pueden hacer”. La traducción 
del “gradualismo” al lenguaje marxista 
es ésta: “Sabemos que la actual relación 
de fuerzas nos pone límites a las por¬ 
querías que queremos hacer y que el 
capitalismo argentino necesita, pero 
aspiramos a que, con suerte, a lo largo 
de unos años esas condiciones cam¬ 
bien y podamos llevar a cabo lo que 
hoy las condiciones de la lucha de cla¬ 
ses nos impiden”. 

Justamente, vamos a dedicarnos 
ahora a conocer mejor el pensamiento 
de Bein, que por suerte expone él 
mismo con bastante claridad. Algunas 
de sus definiciones le trajeron proble¬ 
mas con el hiperkirchnerismo (Axel Ki¬ 
cillof llegó a pedir, a fines de mayo, su 
alejamiento del equipo de asesores de 
Scioli, y Alejandro Vanoli, del BCRA, 
también lo cruzó feo), pero eso es más 
problema de la hipocresía del kirch¬ 
nerismo que de Bein, como veremos. 

En una jugosa entrevista de Diego 
Sehinkman en La Nación del 9 de julio 
pasado, Bein sostiene que “lo impor¬ 
tante es si Argentina, una vez que llegó 
a la maduración del ciclo de creci¬ 
miento económico acelerado sobre 
la base del consumo, es capaz por 
primera vez en 60 años de conectar 
con una agenda que aumente fuerte¬ 


mente la inversión, que permita dupli¬ 
car el producto por habitante en diez 
años. Es una agenda distinta, porque 
la actual fríe una etapa. La actual es 
una agenda que se inició con un nivel 
de pobreza del 54% y con un nivel de 
desempleo del 24%. Y es una agenda 
que se completó exitosamente” (La 
Nación , cit.). 

Es el discurso de Scioli: la clave es 
la producción, es decir, la inversión. 
Elegantemente, se reconoce que hicie¬ 
ron falta doce años para bajar el des¬ 
empleo y la pobreza, pero que la “ac¬ 
tual agenda” (es decir, el modelo 
económico K) ya es incapaz de gene¬ 
rar crecimiento sostenido. Donde 
Bein dice pudorosamente “madura¬ 
ción” del ciclo de crecimiento basado 
en el consumo, hay que leer “agota¬ 
miento”. 

Explica Bein: “Si no aumentamos 
la inversión en equipamiento produc¬ 
tivo orientado a las exportaciones y no 
somos capaces de darle a la Argentina 
en tres años un salto exportador, no 
vamos a tener las divisas genuinas 
que necesitamos para abastecer las 
corrientes de importaciones que ne¬ 
cesita la industria argentina para 
abastecer el consumo popular” (ídem). 
Está bastante claro, pero digámoslo de 
manera aún más simple: la economía 
K dejó de crecer, y debe volver a ha¬ 
cerlo generando divisas vía el co¬ 
mercio exterior. Si no, es decir, si se 
sigue como hasta ahora, con balanza 
comercial en declive y trabas a las im¬ 
portaciones, la carencia de dólares se 
lleva puesta la macroeconomía (Bein 
lo llama “macrocidio”). 

La deuda, la escasez de divisas y los 
“salarios caros” 

Justamente por lo anterior, se 
vuelve imprescindible, según Bein, re¬ 
abrir el canal del crédito externo. Y 
la primera llave para eso es cerrar el 
capítulo del default negociando un 
acuerdo definitivo con los buitres. 
Acá viene la hipocresía K: Kicillof y 
otros pusieron el grito en el cielo ante 
la sola mención de la palabra “nego¬ 
ciación” con los buitres, ¡como si in¬ 
cluso un candidato hiperK, o la propia 
Cristina, no se vieran obligados a ha¬ 
cerlo si asumiera de nuevo en diciem¬ 
bre! Una cosa es hacerse el guapo en 
los meses finales de gobierno cuando 
se sabe que el problema le cae a otro; 
una muy distinta es saber que a uno le 
quedan por delante cuatro años de 
gestión. El propio gobierno del “des¬ 
endeudamiento” ha sido capaz de emi¬ 
tir deuda en 2015 sólo con la garantía 
implícita de que el entuerto con los 
buitres llegará a algún tipo de solución 
en 2016. 

Al respecto, el planteo concreto de 


Bein fríe una quita del orden del 30% 
en el capital a las acreencias de los bui¬ 
tres y hold outs, y una baja en los inte¬ 
reses punitorios. Que los socialistas re¬ 
volucionarios denunciemos esto como 
una capitulación, es una cosa; que lo 
hagan fúncionarios del gobierno K, que 
pagaron y pagan a acreedores de todo 
tipo en condiciones mejores, iguales y 
peores, es ridículo, o más bien pura 
demagogia. 

Para Bein, una vez recuperado el 
acceso a los mercados financieros, 
“siempre tener más dólares es mejor 
que tener menos”, y “la ventaja que 
tiene acceder al crédito internacional 
es que vos pagás cara la primera emi¬ 
sión, pero una vez que la primera emi¬ 
sión te abrió el mercado, en la segunda 
ya pagás menos” (ídem). Porque, en 
su diagnóstico, el nivel de reservas 
es peligrosamente bajo. Y en ese 
punto, critica al kirchnerismo desde 
una visión bastante ortodoxa: en un 
seminario reciente en el Hotel Alvear, 
“Argentina levantó un 50% los sala¬ 
rios en dólares entre el 2011 y el 
2012. Eso aumentó la demanda y el 
consumo explotó, pero terminó con 
el excedente de dólares. Hoy esto no 
se puede hacer porque para distribuir 
hacen falta pesos, pero para producir 
hacen falta dólares que Argentina no 
tiene”. Hacer eso es “macrocidio”, o 
asesinato de la macroeconomía 
(www.adnbaires.com.ar, 29-5-15). 

Ahora ya saben: para Bein (y en 
esto no hay la menor diferencia con 
los economistas del PRO y el mismo 
Macri) los sueldos argentinos son 
demasiado altos en dólares. Y para 
alguien que recela de las bajas reservas 
y quiere todos los dólares posibles para 
reactivar la actividad industrial, ese pe¬ 
cado capital debe ser reparado (más 
abajo veremos cómo). 

Tan acuciante es el problema de la 
escasez de dólares -y tan grande es la 
prioridad que da Bein a los dólares 
para las empresas- que hasta llegó a 
insinuar que si era necesario suspen¬ 


dería el “dólar ahorro” (idea que le va¬ 
lió el reto de Vanoli, del BCRA). Así, 
propone “un equilibrio en la definición 
de prioridades, asegurando en pri¬ 
mer lugar el abastecimiento de la 
economía y recuperando la fluidez en 
los pagos de importaciones, en se¬ 
gundo lugar dando señales vinculadas 
al giro de utilidades por parte de las 
compañías (incluyendo una negocia¬ 
ción de la deuda acumulada en los úl¬ 
timos años) y recién en tercer lugar ir 
dando una mayor flexibilidad al dólar 
ahorro” (informe del Estudio Bein, en 
Página 12 ,5-4-15). Pidió “negociar con 
las empresas el programa de giros al 
exterior, utilidades y dividendos”. Y 
añadió: ‘A mi forma de ver, si entregás 
(dólares) sólo para importaciones, uti¬ 
lidades y dividendos y dólar ahorro 
sólo te van a quedar los yuanes en el 
BCRA’ (Clarín, 13-4-15). Por eso, ante 
la insistencia de los periodistas, Bein 
defendió como “mal menor” el control 
de capitales y la emisión monetaria, en 
la medida en que pueden paliar tem¬ 
porariamente la escasez de dólares y 
el déficit fiscal (La Nación, 97-7-15) 

Devaluación, subsidios y “pacto social” 

Como todos los economistas del 
establishment, Bein considera que el 
peso está sobrevaluado. Como todos 
los economistas del establishment, 
sabe que eso no significa que la solu¬ 
ción sea devaluar. No porque carezca 
de sentido económico, sino porque las 
condiciones políticas no dan. Por lo 
tanto, propone restablecer el equilibrio 
perdido por vías más tortuosas e indi¬ 
rectas, incluyendo un (también políti¬ 
camente cuidadoso) recorte en los sub¬ 
sidios. 

Por ejemplo, sostiene que “vengo 
planteando hace tiempo que con el 

actual tipo de cambio, al cual no le 
sobra nada, la Argentina no puede 
seguir cobrando impuestos a las ex¬ 
portaciones como está cobrando. Hay 
muchas formas de ganar competitivi- 


dad a los efectos de favorecer las ex¬ 
portaciones. Podés incentivar por vía 
fiscal: yo ya he dicho que borraría de 
un plumazo las retenciones a las ex¬ 
portaciones de las economías regio¬ 
nales, las retenciones al trigo, y al 
maíz, aunque no las eliminaría del 
todo. Con la soja hay que monito- 
rear, en función del precio internacio¬ 
nal y de los costos internos” (La Na¬ 
ción, cit.). 

¡Si parece que estemos escu¬ 
chando a Melconian y demás Macri 
boys en su entusiasmo por eliminar 
retenciones! Y no sólo en ese tema: 
“Lo que es un problema es que el 
gasto público sistemáticamente 
crezca mucho más que lo que crece 
la recaudación de impuestos. En 
épocas difíciles (...) uno transitoria¬ 
mente puede apelar a medidas expan¬ 
sivas del lado del gasto para sostener 
el mercado interno, para evitar que 
una situación internacional se trans¬ 
fiera a Argentina con un costo de des¬ 
empleo alto. Ahora, la normalidad de 
la regla es que cuando uno tiene un 
déficit fiscal muy alto, uno tiene que 
trabajar en un plan gradual (. . .). 
Para mantener el superávit fiscal el 
gasto público debe crecer pero por 
debajo del crecimiento de la recau¬ 
dación, ésa es una política fiscal pru¬ 
dente” (ídem). Y en otro informe, pre¬ 
cisa que “el deterioro fiscal es 
consecuencia de un nivel de gasto pú¬ 
blico primario de la Nación (inclu¬ 
yendo provincias) 15 puntos porcen¬ 
tuales más alto que el promedio de los 
90” (Página 12, 5-4-15). Como vemos, 
Bein es un abogado de la reducción 
del gasto público que no tiene nada 
que envidiarle a los halcones del 
macrismo. 

Sin embargo, Bein es consciente 
de los límites pohticos. Sobre los sub¬ 
sidios, acepta que “hay cosas que se 
pueden hacer y otras que no. No hay 
a la vista un retroceso del gasto; lo que 
hay a la vista es un crecimiento menor 
del gasto. Nadie en Argentina puede 
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decir que va a pasar al equilibrio fiscal 
en uno o dos años. O el que lo in¬ 
tente hacer tiene que decir al mismo 
tiempo que la tasa de desempleo, que 
hoy está entre el 6,5% y el 7%, cuando 
uno haga eso suba al 10%. Los que 
quieran quedar bien con la ortodoxia 
y con la academia internacional le van 
a tener que explicar a un millón de 
argentinos que pierden el empleo. 
(...) El desafío es volver a una si¬ 
tuación de mayor sostenibilidad 
fiscal sin romper la inclusión’’ 
(ídem). 

En general, Bein sugiere en un 
informe reciente que “teniendo en 
cuenta la inflexibilidad de una 
parte del gasto a la baja, son los 
subsidios mal direccionados el 
componente del gasto que puede 
ser revisado”, recortando los subsi¬ 
dios a las tarifas eléctricas que bene¬ 
fician a sectores medios-altos y no to¬ 
car mucho los de transporte, 
aclarando que “las alternativas son 
siempre graduales”. (La Nación, 14- 
7-15). En esto, una vez más, no está 
solo: tanto los referentes económicos 
de Macri (Federico Sturzenegger) 
como de Massa (Ricardo Delgado) di¬ 
cen casi exactamente lo mismo. Para 
Sturzenegger “el kirchnerismo deja 
mucho desorden en términos de ta¬ 
rifas, a través de subsidios a gente 
de altos ingresos y a empresas, 
pero se pueden hacer las correc¬ 
ciones de manera ordenada ”, mien¬ 
tras que para Delgado “debe haber 
una reducción gradualista y progre¬ 
siva de los subsidios por cuestiones 
de equidad y de política fiscal. Si se 
avanzara en este sentido, en cuatro 
años podría haber un cuadro tarifario 
normalizado para desarrollar infraes¬ 
tructura” (ídem). 

El nivel de coincidencias entre 
los tres economistas es tan grande 
que todos consideraron que “la he¬ 
rramienta de la devaluación no re¬ 
sulta la más útil para corregir el 
problema de la competitividad, 
aunque la mayoría de los agentes eco¬ 
nómicos estén a la espera de una co¬ 
rrección”, y abogaron por una unifi¬ 
cación del tipo de cambio sin 
devaluación brusca (ídem) .(l) 

Donde quizá sí haya una diferen¬ 
cia más clara sea en la propuesta de 
Bein de “pacto social” como herra¬ 
mienta para contener la inflación, 
acomodar los precios relativos (in¬ 
cluido el tipo de cambio) y sostener 
la “etapa industrial”. Una vez más, 
Bein reconoce los límites políticos 
que llevan al gradualismo: “Propo¬ 
nerse bajar la inflación abrupta¬ 
mente sólo se puede hacer con un 
ajuste, por lo tanto está descar¬ 
tado. Mi visión es llegar a un dígito 
al final de los cuatro años. (Bajaría¬ 
mos la inflación) cuatro o cinco pun¬ 
tos por año. Eso incluye política de 
precios y de ingresos, con lo cual la 
presencia del Estado es irremplaza- 
ble” (ídem). 

Pero, ¿en qué consiste esa “pre¬ 
sencia del Estado? Para Bein, citado 
por el periodista A. Zaiat de Página 
12, “una aceleración de la puja distri¬ 
butiva con precios y salarios que se 


han ajustado año a año en la zona 
del 20-30 por ciento” debe ser fre¬ 
nada “gradualmente” (Página 12, 5- 
4-15). El nudo del plan económico 
de Bein (y del plan político de 
Scioli) consiste en “firmar un 
acuerdo social por dos años para 
‘moderar en simultáneo la nominali- 
dad a la cual gira la indexación de 
precios y salarios de la economía’. 
(Bein) sugiere que de ese modo se 
podrán aplicar esas medidas de 
ajuste ‘sin necesidad de forzar una 
caída brusca del salario real, lo que 
implica acuerdos con los sindicatos 
en un contexto de bajo desempleo, 
elevada capacidad de compra del sa¬ 
lario y achatamiento de la pirámide 
salarial’”. 

¿Es una novedad? No, en el fondo 
es lo que intentaron durante años 
tanto Néstor como Cristina Kirchner 
con la burocracia sindical, en reitera¬ 
das ocasiones. Sin éxito, porque las 
condiciones no estaban dadas para 
eso. La apuesta de Scioli-Bein es 
que, recesión y cambio de “etapa” 
mediante, y siempre de manera 
gradual, el nuevo gobierno pueda 
construir las nuevas relaciones de 
fuerza que necesita para que la 
“agenda de la inversión” pueda 
progresar sobre la única base ca¬ 
pitalista posible: el aumento de la 
explotación del trabajo. No otra 
cosa significa el “acuerdo social por 
dos años” que haga pasar un ajuste 
sin una caída “brusca” del salario, 
sino gradual. Así, que no nos engañen 
los kirchneristas, los sciolistas o los 
que pasaron de un bando a otro: la 
“nueva etapa del proyecto” no im¬ 
plica “continuidad de la redistri¬ 
bución y el consumo”, sino ajuste 
salarial y mayor explotación para 
los trabajadores. Lo dice con (casi) 
todas las letras el principal referente 
económico de Scioli. 

Marcelo Yunes 

Notas 

1. Un ejemplo extremo de hasta dónde ha 
llegado el “consenso gradualista” es la con¬ 
versión del notorio gurka neoliberal Carlos 
Melconian al nuevo credo. En el almuerzo 
mensual del Consejo Interamericano de Co¬ 
mercio y Producción (CICyP), presidido por 
Eduardo Eurnekian y que reúne a la flor y 
nata de la burguesía, expusieron José Luis 
Espert, Miguel Ángel Broda y Melconian. Los 
tres eran halcones del ajuste, pero desde 
que Melconian es un “político” del PRO, 
aprendió las mañas del oficio. Mientras 
Broda y Espert siguieron impertérritos con 
su receta de shock y ajuste criminal clásico, 
“Melconian abogó por una combinación en¬ 
tre el shock y el gradualismo, para marcar 
una posición ‘más moderada’ (...) y buscó 
sortear la palabra ‘ajuste’ en sus interven¬ 
ciones” (Infobae, 154-15). Tan brutal ñie el 
alegato pro ajuste de los panelistas que uno 
de los empresarios, enojado, bufó: “Esto es 
pasto para el kirchnerismo” (ídem). Otro de 
los gurkas neoliberales, el inefable Carlos 
Rodríguez, se sinceró así: “Sería interesante 
que Macri anunciara que si él hiera presi¬ 
dente, el lunes 14 de diciembre el peso flota 
(es decir, el mercado devalúa. MY) y se eli¬ 
minan las retenciones. Por ahora, los únicos 
que hablamos somos unos pocos econo¬ 
mistas, pero nos odian” (Ámbito Finan¬ 
ciero, 15-7-15). Pobre Carlitos, hasta su pollo 
Macri tiene miedo de decir esas “verda¬ 
des”... 


Currículums que dan miedo de dos 
candidatos a "continuar el modelo K" 


A lgunos voceros del kirchnerismo, como el periodis¬ 
ta económico Roberto Navarro, se dedican por 
estos días a ventilar el siniestro currículum de los 
garcas que asesoran y acompañan a Macri: Carlos 
Melconian, Federico Sturzenegger, Pablo Rojo, Pablo 
Guidotti, para no hablar de los que no integran el PRO 
pero son sus más rabiosos hinchas, como Broda, Carlos 
Rodríguez y el propio Cavallo. 

Por supuesto, todo lo que dice Navarro es rigurosa¬ 
mente cierto: los Macri boys son un rejunte del peor 
menemismo neoliberal cipayo, y es el colmo del cinismo 
que Macri hable contra los que “nos gobiernan desde 
hace 25 años”, como si su elenco económico no fuera 
parte esencial de esa gente. Lo que Navarro, comprensi¬ 
blemente, no difunde con tanto entusiasmo es la trayecto¬ 
ria de los economistas clave del candidato peronista- 
kirchnerista-progresista-del modelo (táchese lo que no 
corresponda) Daniel Scioli. Tomaremos sólo los dos más 
relevantes: Mario Blejer y Miguel Bein; casi con seguridad 
uno de los dos será ministro de Economía de Scioli si éste 
gana. 

Para que nadie diga que nos dejamos llevar por la ani¬ 
mosidad, pondremos los datos cronológicamente tal 

como aparecen en Wikipedia e Infonews, respectiva¬ 
mente, sin hacer absolutamente ningún comentario. 

De verdad que no hace falta. 

Mario Blejer 

1975. Doctorado en la Universidad de Chicago. 
1980. Se incorporó al Fondo Monetario 
Internacional como consejero con respecto la tasa 
monetaria, cambiaría y la política fiscal. 

1992. Designado por el Banco Mundial Sénior euro¬ 
peo y Centro Asesor de política asiática. 

Marzo de 2001. Vicepresidente del Banco Central 
de Argentina, abandonando su cargo como Asesor 


Principal en el FMI, tras 21 años en aquel organismo. 

21-1-2002. A raíz de la renuncia de De la Rúa, Blejer 
fue nombrado titular del BCRA por el presidente 
Eduardo Duhalde, no sólo por su buena relación con 
figuras internacionales como el presidente de la Reserva 
Federal estadounidense, Alan Greenspan; el secretario del 
Tesoro, Paul O’Neill, y su adjunto, John B. Taylor, sino 
también porque se mantuvo entre los destacados econo¬ 
mistas de la política argentina; además, había sido reco¬ 
mendado por el entonces ministro de Economía, 
Domingo Cavallo, y estaba cerca de diversos líderes 
como la congresista de centroizquierda Elisa Carrió y el 
economista de centroderecha Ricardo López Murphy. 

Partidario de levantar los límites de retiro de dinero 
de los bancos (conocido como “corralito”), Blejer preparó 
un plan para lograrlo, también se revivió un plan para la 
dolarización de la economía argentina (el primero en 
sugerir esta política fue el ex presidente del Banco 
Central, Pedro Pou, en 1999). Sin embargo, estas políti¬ 
cas se encontraron con la oposición del nuevo ministro 
de Economía de Duhalde, Roberto Lavagna, y el 21 de 
junio del mismo año, tras cinco meses en el cargo, Blejer 
renunció. 

Miguel Bein 

En 1987, durante la presidencia de Raúl Alfonsín, 
fue subsecretario de Pymes, y desde 1994 realiza la con- 
sultoría económica financiera. Junto a José Luis 
Machinea fundó en 1995 el estudio Machinea, Bein & 
Asociados, que en 1999 cerró sus puertas cuando ambos 
socios ingresaron a la gestión pública: el primero 
como titular del Ministerio de Economía bajo 
Fernando de la Rúa, y el otro como secretario de 
Programación Económica, ocupando a la vez el puesto 
de viceministro. 
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NO significa NO 

¡Abajo el tercer memorándum de Tsipras! 

Hay que retomar las calles contra este nuevo ataque 

a los trabajadores y el pueblo 



F inalmente, luego de meses de in¬ 
fructuosas negociaciones, el go¬ 
bierno griego ha capitulado en 
toda la línea frente a la Troika (Unión Eu¬ 
ropea 4- FMI + Banco Central Europeo). 
Desconociendo la voluntad popular ex¬ 
presada el 5 de julio con el masivo voto 
al NO frente a la propuesta de la Troika, 
un voto abrumadoramente masivo entre 
la clase trabajadora y la juventud, el go¬ 
bierno de Tsipras ha aceptado un acuerdo 
incluso mucho peor que el que había 
sido rechazado en el referéndum. 

El acuerdo consagra todas las capitu¬ 
laciones que Tsipras había ya acordado, 
como el aumento del IVA, la “reforma” del 
sistema de retiro (para que casi nadie se 
jubile), la “reforma del mercado laboral” 
(liquidación de los contratos colectivos de 
trabajo), etc. 

Si eso ya era una traición al mandato 
popular, a Syriza y su propio programa, el 
reciente acuerdo va aún más lejos. Se 
agrega la creación de un “fondo” al que 
Grecia debería transferir activos estata¬ 
les por un monto de 50.000 millones 
de euros, con el objetivo de que sean pri- 
vatizados para pagar deuda. 

Aunque formalmente este fondo 
será radicado en Grecia, estará bajo tu¬ 
tela estricta de la Troika, que se encar¬ 
gara de que el desmantelamiento del 
Estado (al que el nuevo memorándum 
agrega la privatización de la empresa 
estatal de electricidad) vaya directa¬ 
mente a los bolsillos de los usureros 
privados y del FMI. 

Si desde el punto de vista econó¬ 
mico el acuerdo es totalmente neolibe- 
ral-salvaje (déficit cero en las pensiones, 
flexibilización laboral, destrucción de los 
restos del Estado de bienestar), desde el 
punto de vista político consagra práctica¬ 
mente el carácter “semicolonial” de Gre¬ 
cia en relación a los imperialismos euro¬ 
peos; en primer lugar, el imperialismo 
alemán que hoy manda en la Unión Eu¬ 
ropea. 

El gobierno de Tsipras aprobará algu¬ 
nos puntos esenciales del acuerdo antes 
del miércoles, para darle “confianza” a la 
Troika, que recién entonces comenzará a 
negociar verdaderamente el programa. ¡O 
sea que, finalmente, todo puede ser mu¬ 
cho peor! 

El acuerdo firmado reafirma que Gre¬ 
cia volverá bajo la tutela del FMI, y que 
la Troika volverá a “trabajar en el terreno” 
en Grecia, es decir a controlar diaria¬ 
mente al gobierno griego, que será de he¬ 
cho un gobierno títere. Toda la legislación 
ya aprobada por Syriza que iría en contra 
del acuerdo deberá ser derogada; toda 
legislación futura deberá ser aprobada 
por la Troika incluso antes de ser pre¬ 
sentada al parlamento. 

En cuanto a la reestructuración de la 
deuda, el documento explícita que la in- 
sostenibilidad de la misma es responsabi¬ 
lidad de las políticas de los últimos meses 


- ¡como si Grecia no hubiera llegado a la 
bancarrota con los anteriores gobiernos!- 
que Europa ya ha hecho mucho por ali¬ 
viarla, y que el Eurogrupo está “listo para 
considerar, si es necesario, posibles medi¬ 
das adicionales”, que consistirían en un 
alargamiento de los plazos. 

Toda reducción o quita nominal de la 
deuda queda absolutamente descartada, 
y el gobierno griego se compromete a 
“honrar sus obligaciones financieras ple¬ 
namente, en tiempo y forma”. ¡El impe¬ 
rialismo alemán, que después de desatar 
la Segunda Guerra Mundial y ahogar en 
sangre a Europa, se benefició de un 50% 
de descuento de su deuda pública, hoy no 
tolera perdonar ni un euro a Grecia! 

Bancarrota del reformismo 

Se trata de la prueba irrefütable de 
la bancarrota del reformismo, del calle¬ 
jón sin salida al que la política de la direc¬ 
ción de Syriza, puramente parlamentaria, 
dentro de los límites del sistema capitalista 
y específicamente de la Unión Europea y 
del euro, ha llevado al pueblo griego. 
Amén de la lisa y llana traición a la vo¬ 
luntad popular expresada en el NO del 5 
de julio, el acuerdo ha demostrado los h- 
mites insalvables del reformismo y lo ilu¬ 
sorio de su voluntad de “salir de la auste¬ 
ridad sin salir del euro”. 

Dos conclusiones se imponen en este 
momento: La primera es que una política 
puramente institucional, que reniegue ata¬ 
car las bases fundamentales de la domina¬ 
ción capitalista, no tiene ningún margen 
de maniobra en la situación económico 
política actual. La segunda, es que el euro 
ha confirmado una vez mássu carácter 
reaccionario. Esto es así no sólo en la 
medida en que fünciona como correa de 
transmisión de los intereses de los princi¬ 
pales imperialismos europeos, encabeza¬ 
dos por el de Alemania. Lo es también 
porque constituye un obstáculo en la con¬ 


ciencia popular a la hora de ir a un en¬ 
frentamiento más de fondo y una ruptura 
con el sistema. Sirve, además, de justifica¬ 
ción a Tsipras, que sostiene que “los grie¬ 
gos no han votado salir del euro”. 

Contra las grandes potencias de la 
Unión Europea, contra Tsipras que pre¬ 
tende hacer pasar el acuerdo con el argu¬ 
mento de que “la perspectiva del Grexit 
se ha dejado atrás”, se impone más que 
nunca la necesidad de levantar claramente 
la alternativa de una ruptura anticapita¬ 
lista con el euro, a través de la nacionali¬ 
zación de la banca, el comercio exterior y 
los sectores claves de la economía, para 
relanzar el país al servicio de los trabaja¬ 
dores y el pueblo. 

El hashtag #ThisIsACoup 
(“Esto es un golpe [de Estado]”) ha inun¬ 
dado las redes reflejando el rechazo al 
chantaje de la Troika. Efectivamente, es 
un golpe de Estado, y además una humi¬ 
llación del imperialismo sobre Grecia. Pre¬ 
tenden “castigarla” a través del memorán¬ 
dum actual por haber osado contestar la 
política de austeridad. Y se trata de castigar 
no al gobierno reformista de Tsipras que 
ha jurado lealtad a la UE desde el principio, 
sino a los trabajadores griegos y sus luchas. 
Con eso quiere atemorizar a los trabaja¬ 
dores y los pueblos de la Unión Europea 
que se atrevan a desafiar el actual curso 
de liquidación de las conquistas sociales 
del “Estado de bienestar”. 

Pero esto es también es un golpe de 
Estado de Tsipras. Desconoce la voluntad 
popular expresada en el NO del 5 de julio, 
para llevar adelante la política de la Troika, 
para seguir hundiendo al pueblo griego 
en la miseria social durante los años que 
resten de su gobierno. Hay que decirlo 
claramente: el gobierno de Tsipras se ha 
convertido sin ninguna duda en el nuevo 
gobierno de los memorándums y la 
austeridad. Hay quecombatirlo inme¬ 
diatamente, y aquellos que vienen depo¬ 
sitando su confianza en él, incluso entre 


sectores de las izquierdas revolucionarias, 
deben sacar las conclusiones políticas ho¬ 
nestas del proceso griego. 

De lo que se trata ahora es de luchar 
contra la aprobación de este nuevo me¬ 
morándum, de enfrentarse de manera 
frontal al gobierno y a sus nuevos socios, 
los neo-liberales de To Potami, el PASOKy 
Nueva Democracia. 

La pelea en torno al referéndum dio 
lugar a una polarización social creciente y 
a la movilización de amplios sectores de 
la clase trabajadora y de la izquierda. 
La gran tarea de hoy es la de transformar 
la capitulación de Tsipras en combustible 
para la contestación y no para la des¬ 
moralización. En los últimos días, dife¬ 
rentes elementos han demostrado que el 
giro del gobierno parece dar lugar a la 
contestación y a la radicalización: la movi¬ 
lización de 15.000 personas contra el 
acuerdo el pasado viernes. El llamado de 
la Confederación Sindical de trabajadores 
del estado, ADEDY, a una huelga general 
el miércoles, es también un enorme punto 
de apoyo en este sentido. 

Hay que poner en pie un frente 
único para la acción, que unifique a to¬ 
dos los que se oponen al nuevo acuerdo, 
que defienden la salida del euro, la nacio¬ 
nalización de la banca y una serie de me¬ 
didas claves para evitar la catástrofe eco¬ 
nómica que una salida “burguesa” del euro 
implicaría. 

La primera tarea es poner en pie la 
lucha contra el nuevo memorándum, 
mediante una amplia unidad de 
acción que vaya desde la Plataforma de 
Izquierda de Syriza hasta la coalición anti¬ 
capitalista Antarsya, pasando incluso por 
el KKE, que a pesar de su política sectaria 
de “abstención” de cara al referéndum po¬ 
see todavía 

una influencia obrera no menor. 

Para eso es imprescindible también 
que la Plataforma de Izquierda de 
Syriza rompa de inmediato con el go¬ 


bierno y llame a la movilización, aban¬ 
donando su política parlamentaria cen¬ 
trista y su “apoyo crítico” al gobierno de 
Tsipras. 

En resumen: Los trabajadores y el 
pueblo griego, sus organizaciones sin¬ 
dicales, estudiantiles y barriales, los mi¬ 
llones que han tomado las calles en los 
últimos años contra la austeridad, así 
como las organizaciones políticas que 
estén dispuestas a enfrentarse de ma¬ 
nera intransigente al gobierno y propo¬ 
ner un plan alternativo, deben ponerse 
en pie de guerra para acabar con el 
nuevo memorándum y su gobierno, y 
abrir el camino para una salida a la crisis 
al servicio de los trabajadores griegos. 
Una salida que se inicie con laruptura 
anticapitalista con el euro y el poder 
de los trabajadores en la perspectiva 
de la revolución socialista. 

Impulsar movilizaciones 

DE SOLIDARIDAD, EN PRIMER LUGAR EN TODA 

Europa 

La imposición a Grecia de medidas 
tan brutales no sólo tiene motivos eco¬ 
nómicos sino también políticos. Buscan 
no sólo cobrarse “deudas” de las que 
los trabajadores y el pueblo griego 
nunca vieron un centavo. También tra¬ 
tan de sembrar el terror en toda la 
Unión Europea, profundizando el ge¬ 
nocidio social del que es víctima Grecia. 
“¡Si no obedecen y aceptan una ‘auste¬ 
ridad’ cada vez mayor, los vamos a tratar 
como a Grecia!” ¡Ese es el mensaje de 
la Troika para todos los pueblos de Eu¬ 
ropa! 

Además, ésa es hoy es una necesidad 
política de primer orden para la coalición 
de capitales imperialistas que se conoce 
con el nombre de “Unión Europea”. Es 
que en muchos países de Europa van cre¬ 
ciendo el descontento e incluso las pro¬ 
testas contra la interminable “austeridad”, 
que está llevando paso a paso a una re¬ 
gresión social sin precedentes. Esto se ex¬ 
presa en nuevos fenómenos políticos, pa¬ 
recidos a los de Syriza, como es el caso de 
Podemos, en el Estado español. 

Esta situación exige la movilización 
más amplia y unitaria, en toda Europa, 
de los trabajadores, la juventud y los sec¬ 
tores populares, en apoyo a Grecia y en 
repudio a los genocidas de Bruselas y Ber¬ 
lín. ¡Defendiendo al pueblo griego, nos 
defendemos a nosotros mismos! ¡La aus¬ 
teridad genocida que les aplican, es una 
muestra de lo que nos espera si no los de¬ 
rrotamos! 

¡No debemos quedarnos en “declara¬ 
ciones”! Hay que demostrar en las calles 
de todos los países de la UE que estamos 
con los trabajadores y el pueblo de Grecia 
contra los genocidas de la Troika. ¡Unidad 
de acción y movilización por Grecia en 
toda Europa! 



